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RESUMO

Essa dissertacdo parte de uma perspectiva quedentsnescritos de Marx como uma
teoria que tem como preocupacao fundante os moelasdd e a producédo de subjetividades e
nao, exclusivamente, ou mesmo, principalmente, sigdaldade social e a exploracdo de um
sujeito sobre o outro (ao contrario do que foi pggElo ao longo do século XX) que, por sua vez,
pode ser identificada — dentre outros aspectosbhda @o proprio — pela posicao central que o
conceito de estranhamento ocupa em sua teoriandRadessa perspectiva, o presente trabalho
analisa uma pequena amostra das diferentes vertgaéereivindicam o pensamento marxiano,
no Brasil e no mundo, como base para pensar argstapitalista, a contemporaneidade e a
producao de subjetividades. A partir desse estpoldem-se verificar as diferencas que existem
entre as diferentes correntes aqui analisadasu@ce| refere ao relacionamento com 0s escritos
do préprio Marx e com o marxismo tradicional — eate marxista que se iffgpcomo hegeménica
no século XX—,a relacdo entre as estruturas sociais e produg&ulietividades, o modo de
compreender as transformacdes ocorridas no sistemab passar dos tempos e, principalmente,
na forma de pensar modos de resisténcias possiisténcia imposta pelo sistema capitalista
aos sujeitos na atualidade, servindo, assim, cammicio de estudo para quem desejar pensar a
relagcdo marxismo e subjetividade e as possibilsladeintervencéo que o marxismo oferece na
atualidade. As analises aqui empreendidas forarsapes e realizadas a partir da perspectiva do
que aqui denominamos como NOvO marxismo, que nome@njunto de pensadores que
retornam aos escritos de Marx para buscar nelea eadicalidade, a fim de superar os limites do

gue aqui chamamos de marxismo tradicional.

Palavras-chave:Subjetividade; Marxismo; Contemporaneidade.



ABSTRACT

This dissertation pastof a perspective that understands the writingMafx as a theory
that has as a foundational concéraways of life and the production of subjectivitiesdanot
solely or even primarily, social inequality and itation of one over the other ¢n the contrarpf
what has been propagated throughout the twentettury) which, ints turn, can be idenidd —
among other aspects of higork — by the central position that takes the concept ohatien in his
theory. From this perspective, this paper analyzesnall sample of the different strantiat
claim Marxian though in Brazil andall aroundthe world as basis to think the capitalist system,
and the contemporargnd the poduction of subjectivities. From this study, mag been the
differencesamong the different currents analyzed hereferring to the relationships witlthe
writings of Marx and traditional Marxism Marxist trend that has established itself as hegam
in the twentieth century-, to the relationshipamong social structures and production of
subjectivities the wayhow to understand the changes occurring in theesyslong thetime and,
mainly, in ways of thinkingdf possibleresistancemodesto the existence imposed by the capitalist
system to the subjectowadays thus serving as a baseline for those who wishhiok the
relationship Marxism and subjectivity and the pbsisies for intervention that Marxism offers
today. The analysis undertaken here were designéad@nducted from the perspective of what
we call hereas the new Marxisnpointing the group of thinkers who return to theétiwgs of Marx
to getwith them their radicalismin order to overcome the limits afhat herewe call traditional

Marxism.

Keywords: Subjectivity; Marxism; Contemporaneit



INTRODUCAO

Este trabalho tem como finalidade apresentar ogme@stomarxianocomo uma teoria
das subjetividades, evidenciar a poténcia que a@lama marxianapossui para pensar as
questbes do contemporaneo e, consequentementeaopeaticas de intervencéo a favor
da criacdo de novos modos de vida, apesar de,anamente, nos dias de hoje, dentro e
fora dos espacgos académicos, a sua producdo sede@ua uma teoria anacrbnica e
insuficiente para dar conta de questdes extra @asgas, ou mesmo as econdémicas, 0 que
ocorre, dos anos 60 até hoje, em espacos dos ifeendiados, como por exemplo o caso
citado pelo autor Flinkinger no texf® sujeito desaparecido na teoria marxiamgando
afirma que “Ainda em 1967, na universidade de Hbeatg/Alemanha, foram cancelados

0S cursos ha sociologia, politica e filosofia, gageferiam no titulo a teoria marxiana” .

Resgatar a poténcia da ontologiarxiananos parece apropriado, na medida em que a
necessidade de intervir a favor de novas formax#€éncia parece cada vez mais urgente,
em meio a um contemporaneo que tende a tolher ssbgmlades de desenvolvimento
singular e, portanto, pleno do ser social.

Desde a perspectiva do referencial de um determimaarxismo - do qual aqui €
utilizado como referencia primeira - para refletisrsobre as possibilidades de intervencgao
que a obranarxianaoferece, é mister resgatar, logo de inicio, a mdpeia deontologid
(e arelacao teoria e pratica) para, a partirgtagseguir com o trabalho a ser desenvolvido

Se a proposta de pesquisa adota 0 pensamento t@aiso marco tedrico inicial e,
mais propriamente, uma determinada vertente do ismaox - que, posteriormente,
apresentaremos e denominaremos aqui nesse tratmaifmnovo marxismo - a questao da
ontologia impde-se como incontornavel. Refletir espeito das ontologias torna-se

fundamental, na medida em que se parte do pressumasxista anarxianode que toda

A definicdo de Ontologia da qual partimos divergs doncep¢des mais comuns a respeito do conceito em
questdo, que entendem as caracteristicas ontaddgiomo transistoricas. A Ontologia esta sendo
compreendida nessa proposta de dissertacdo comaetmaninada forma de compreender as coisas tais
como sao em si, incluindo sua processualidade, @meoaso do ser social e da sociedgde). a ontologia
parece ter como missao a determinacdo daquilo eenogLentes consistem e ainda daquilo em que cemsist
ser em si."(MORA, 1978, p.204)



acdo humarfaé teleolégica, ou seja, toda acdo humana possaiintencionalidade. A
acdo humana so se realiza a partir da intencadcdecar um determinado objetivo, uma
finalidade. Entrementes, tal finalidade s6 pode dsfinida a partir de certa figuracao
totalizante da realidade (uma ontologia); em swuan@artir de uma nocao prévia a respeito
do objeto sobre ou no qual atua, sobre si e sabnexos entre as coisas do mundo, mesmo
gue essas ideias sejam insuficientes para dar dastearacteristicas ontoldgicas do objeto,
ou, até mesmo, falsas (nesse momento se excluewgarasteristicas do objeto que
dependem das relagdes do sujeito com 0 mesmo).

Nesse sentido, uma ontologia que precede o agimhorse faz sempre presente e,
quanto melhor se consegue apreender as determénagiielogicas do objeto (sua
verdade), quanto mais completa for a ontologiazatilla (mais proxima da totalidade),
tanto maiores séo as possibilidades de sucesswamgdo de objetivar aquilo que s6 existe
idealmente na relacdo com o objeto.

Além disso, é importante ter em conta que se todacp necessariamente pressupde
uma forma de entender o mundo, as coisas do munde melagbes entre elas (uma
ontologia), toda pratica analisada a partir doregfeial da ontologia, da qual a propria
pratica € pensada, parecera sempre plausivel.sBmeente por essa razdo s6 é possivel
fazer uma critica efetiva a uma determinada pragioa intermédio de uma critica
ontolégica. A critica ontoldgica seria o confroetaire a finalidade previamente posta pelo
sujeito e a acao efetivada com o resultado alcangad suma, a critica se faz possivel a
partir do confronto entre a ontologia a partir dalca pratica em questéo é elaborada e o
mundo, a realidade concreta.

Dado isso, o0 elo entre ontologia e intervencaagjdeopratica, fica patente.

E a partir dessa perspectiva sobre a relacio etdstmtre teoria e pratica, ontologia e
acdo humana, que achamos fundamental apresengaleggsa a respeito do pensamento
marxiano e dos marxismos contemporaneos, tendo em vistarepmresenta-las como
possibilidades tedricas para pensar as subjetiggjaidnplica na possibilidade de gerar
novos tipos de intervencdo, no real, que tenhamochnalidade a producdo de novos

modos de vida.

Z Desde as praticas mais cotidianas até as maislexmsp desconsiderando, obviamente, as a¢besasadiz
por puro reflexo (organico).



Esclarecida a importancia fundamental do tratamexpicito das questdes ontologicas
para um determinado marxismo e, por conseguintgzao que sustenta o retorno a teoria
marxista aqui proposto, resta-nos apresentar assl@se fundamentam a posicao aqui
defendida, a saber: Marx e marxismos como filosajiae estdo a favor da multiplicidade.
Tarefa essa que realizaremos atraves do retornesaadtos do préprio Marx e de alguns de
seus varios intérpretes e leitores que tentam pewspossibilitam uma reflexao a respeito
da producédo de subjetividades na contemporaneigadeo, por exemplo, Georg Lukacs,
Antonio Négri, Antonio Gramsci, Mauro lasi, etc).

A partir das experiéncias como profissional de adé@ao, como membro de uma
equipe em um servi¢o psicossocial e de uma expai&omo educador popular em cursos
de formacdo politica para movimentos sociais, diy®ssibilidade de verificar uma espécie
de hegemonia de que desfrutam as ideias e pratEgemonicas em nossa
contemporaneidade.

Tal monopodlio € visivel, inclusive, entre os proéprieducadores / interventores,
tornando ainda mais clara e urgente a necessidagertsar praticas diversas que possam
ser desenvolvidas no processo de ensino/intervergdimndo uma simples reproducao
irrefletida do hegemodnico (A questdo da forca gsedgias hegemdnicas possuem nha
producdo das subjetividades e praticas no contémporserd debatida de forma mais
detalhada através da utilizacdo do texto de Maasp € através do referencial do proprio
Marx e Gramsci, no terceiro capitulo).

Entretanto, é facil perceber, também, uma espéeieseahso comum *“contra-
hegemoénico”. O discurso predominante e estabelegdm status qup com suas
perspectivas sobre o mundo, a vida e o ser seciesuma, com sua ontologia, € difundido
e defendido pela maioria dos educandos e educdidbeegentores de uma forma
espontanea, e, na maior parte das vezes, inseasialquer dissenso. Ao mesmo tempo
em que ideias que se pretendem contra-hegemonigas tenham como principio resistir
ao processo de homogeneizacdo da vida no contengaorase apresentam e se colocam
através de atitudes extremamente semelhantes & ®gs@citadas a respeito das ideias
hegemonicas. Essas ideias também insistem emgwdte intervencdo calcadas em uma
ou outra base de pensamento, mesmo que o resaltadwado seja limitado — incapaz de

possibilitar a superagdo do problema -, isso quamd@® se mostra antiproducente —
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afirmando a reproducdo do mesmo. Mas, mesmo assztiyem, de saida, a possibilidade
de utilizar outras referéncias, mesmo sem o desamanto de criticas profundas, caso
gue ocorre, ndo raramente, com o referencial edniarxista, quando o tema elencado é as
subjetividades.

Nessas circunstancias, parece evidente a mi@essde despertar e possibilitar a
emergéncia de novas formas de subjetividade - §aese restrinjam a reagir as condi¢cdes
requeridas pelo existente - através de novas asatle intervengdo no real, que, por sua
vez, podem emergir a partir da utilizacdo de vawliferentes e novas ontologias. Além
disso, parece claro também - diante do expostaqité- as benéficas possibilidatiesie
retirar do ostracismo o pensamentarxiano,0 pensamento de uma parte do marxiEmo
sua poténcia para dar conta das questdes contemepsrgpode gerar.

Partindo das experiéncias de militancia em espagasiucacao formal e informal e
no servigo psicossocial, acima relatados, e daspp®stos vinculados a teoria marxista até
agui expostos, entendemos que o presente estudw gaamta relevancia politica por
considerar que realizar esse exame sobre tal gidofobastante significativo e até mesmo
fundamental para possibilitar o desenvolvimentondgas experiéncias e praticas que
tenham como fim viabilizar a emergéncia de novodaosale ser.

Com isso, tem-se a pretensdo de contribuir conolblgmatizacdo de intervencdes
desenvolvidas nas areas da educacédo e saude, aginis abrangendo também a reflexédo
a respeito da formacéo (tedrica e pratica) dosgwiohais vinculados a essas areas.

No primeiro capitulo tentaremos apresentar as bageikas que fundamentam a
leitura a respeito da ontologmarxianaaqui defendida, ou seja, os argumentos a favor da
perspectiva que entende a filosofia de Marx com@ teoria que tem como finalidade
pensar e atuar sobre os modos de existéncia humand@, somente sobre a economia, um
modo-de-producéo, ou sobre as relacdes de domieaggtentes entre as classes sociais no
capitalismo.

Em meio a esse trabalho para apresentar anobinrganacomo uma teoria que tem
como finalidade pensar sobre as subjetividadebzaeamos uma distingdo entre a sua obra

e 0s escritos de correntes marxistas (aqui tratpdasnarxismo classico, tradicional ou

% Essas possibilidades benéficas que a reapreserdagéarxismo como uma teoria das subjetividade po
gerar sdo, dentre outras, o método oferecido (#&arbntolégica) e o fato de representar mais uma
possibilidade sobre a qual podem ser pensadasgwdté intervencdo no contemporéneo.
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vulgar) que ao longo da histoéria fizeram usos dusgmentanarxianoque acabaram por
encobrir a sua poténcia.

No segundo capitulo tentaremos tornar clara anp@é&ue vislumbramos presente
no pensamentmarxianopara dar conta das questdes proprias da sociedatEamporanea
e, portanto, demostrar a importancia de possibilita retorno a obrenarxianapara pensar
em intervencgdes no contemporaneo. Para tanto,espaeemos, também, nesse capitulo, de
forma mais detalhada, o conceito fundamental pamgceender a filosofimarxianacomo
uma filosofia que se preocupa com os modos deéexist humana, a saber: o conceito de
estranhamento.

No terceiro capitulo, conforme dantes mencionadnilizaremos autores
intérpretes/leitores de Marx - como Lukacs, AntoN&gri, Gramsci, Mauro lasi - que nos
auxiliardo a evidenciar a grande variedade de ot@se- e as profundas e definitivas
diferencas ontologicas que existem entre elas, mésdas elas, de alguma forma, mais ou
menos direta, estarem vinculadas ao pensamentoamarxde pensadores contemporaneos
gue reivindicam o pensamentmarxianoe marxista para dar conta das questdes concretas
postas pela conformacdo atual do capitalismo e swamdilhas de crescimento e
perpetuacao.

Nessa Ultima etapa do texto, aglutinamos os vaa®res em duas grandes
correntes que aqui denominamos de marxismo pésfmode novo marxismo. Essas
correntes serdo aqui ndo somente apresentadasamiém analisadas. Entretanto, para
garantir uma relacdo honesta com o leitor, € nadesdeixar claro, desde ja, que tais
andlises foram sempre elaboradas a partir de wrerefial especifico, a saber: a partir de

uma leitura baseada no novo marxismo.
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Capitulo 1 — O pensamento marxiano: Uma teoria das

subjetividades

1.1 — Marx e marxismos:

“(...) qualquer leitor sereno de Marx ndo pode deixar déanque
todos os seus enunciados concretos, se interpretadaetamente
(isto €, fora dos preconceitos da moda), sédo endesd- em ultima
instancia — como enunciados diretos sobre um ctp de ser, ou
seja, sdo afirmacgdes ontoldgicas.”

(Georg Lukacs)

Com a derrocada do socialismo real na Unido Soaiétiem todo o leste europeu —
que se efetivou ao longo do final da década de ¥O8(lcio da década seguinte —, 0s
partidos comunistas oficiais, vinculados ao Partidomunista Soviético — que se
entendiam como os guardides do marxismo e, poregoitse, 0S responsaveis pela
interpretacao oficial dos escritos de Marx —, peadeo monopadlio sobre a ohmsarxiana
e a influéncia entre os movimentos de contestag&batius quoA partir dissg puderam-se
notar varias revisitagcdes ao pensameméoxianocom o intuito de fazer emergir a poténcia
de sua obra e evidenciar sua propriedade para diata cdas questdes de nossa
contemporaneidade. Tome-se, a titulo de ilustreg&@dtica realizada por Postone:

El planteamiento que he comenzado a perfilar ptasgmna teoria critica
radicalmente diferente de la critica marxista tiadial del capitalismo.
Esta teoria critica pone en cuestion tanto el memque tradicionalmente
se ha concebido la natureza del capitaliso y soaraxticcion basica entre
‘fuerzas productivas’ y ‘relaciones de producciécomo la concepcién
tradicional del socialismo y del papel historico ldeclase obrera. (...).
Esta aproximacion, (...), encierra una criticaagedsunciones basicas de
las interpretaciones marxistas tradicionales, digapa necessidad de una
reinterpretacion fundamental de las categoriaga&lestde la teoria critica
madura de Marx. (POSTONE, 1993, p. 91)
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Nesse contexto, é cada vez mais comum gue movisientoais com@ Marcha das
Mulhered — e ndo mais apenas organizacdes tradicionais daeclgseraria, como os
sindicatos — e reflexdes vinculadas a questde®egicals, de género ou racial, utilizem-se
do marco tedrico marxista. Circunstancias que paneduminar a diferenca clara que
existe entre o pensamentmarxiano e o0 “marxismo” classico, que, entre outras
insuficiéncias, ndo conseguia dar conta de demanatess que ndo estivessem vinculadas
a luta por uma distribuic&o igualitaria das riquegaciais.

Entretanto, € necessario, assim como o propriolEmg&z - o grande companheiro de
Marx -, reconhecer a parcela de responsabilidade ajyroprio Marx possui sobre o
desenvolvimento de varios e diferentes usos deobrs que acabaram por sufocar a sua

complexidade e sua poténcia.

Se 0s mais jovens insistem, as vezes mais do quendsobre o aspecto
econbmico, a culpa, em parte temos Marx e eu med$faoe aos

adversérios, éramos forcados a sublinhar esteipignprimordial que

eles negavam e nem sempre dispunhamos de tempespago e de
oportunidade para dar a importancia devida aos idefiadores que

intervém no jogo das acdes e das reacdes. (MARXNSSHLS, s.d.,

p.286)

No entanto, um rapido retorno sem preconceitosrarobrxianaja € o suficiente para
notar que as criticas dirigidas a esse “marxism@d podem ser confundidas com uma
critica a0 pensamentoarxianq e caso assim aconteca, esse breve contato ctma ao
proprio demonstra o quanto tais criticas ndo posensustentadas. O que pode ser notado
na critica perpetrada por Nietzsche a socialistasua época que tinham como finalidade
construir uma sociedade em que as pessoas usafrutksdireitos iguais, desconsiderando
as singularidades e especificidades dos sujeitganido, dessa forma, construir uma
sociedade de sujeitos iguais.

A quem odeio eu entre a ralé de hoje? A canalhalsta, aos apéstolos
de tchandala, que Minam no instinto o prazer, oterdamento do
operario de Modesta existéncia, que tornam invejosperario, que Ihe
ensinam a vinganga... A injustica ndo se encontraca nos direitos

4 Movimento social de mulheres que milita no EstddoRio de Janeiro, com quem tive contato através de
uma experiéncia de militincia em um curso de foémagolitica organizado pelo Movimento dos
Trabalhadores do Campo Sem Terra (MST).
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desiguais; encontra-se na pretensdo aos direigsais... (...) O
anarquista e o cristdo tém a mesma origem. (NIEFES 2001, p.100)

Critica que se torna indevida caso seja confundaiao uma critica ao pensamento
marxianq como fica 6bvio ao observar o trecho do teRtitica do Programa de Gotha,
selecionado abaixo, onde o proprio Marx desenvoiaa analise critica sobre o programa
de um partido socialista de sua época, no qualualdgde dos direitos € defendia e,
consequentemente, a semelhanca nos modos de wideénta “Para evitar todos estes
inconvenientes, o direito deveria ser nao iguak desigual.” (p. 9, Gotha)

Embora ciente que essas citagcoes extensas e ftegumudem tornar o texto um tanto
guanto cansativo, achamos fundamental realizgkas, trazer a superficie as palavras do
proprio Marx. Palavras essas tdo esquecidas egeagladas quando criticas ao projeto
comunista, ao socialismo, ao processo revoluciorgdo proprio Marx etc. sao oferecidas.

Diante disso, destacaremos a seguir outro trecke ensua critica aos socialistas e
comunistas de sua época - aos quais se refereégogio“comunista rude” -apresenta-se
de forma clara, corroborando a diferenca caballguentre o pensamentoarxianoe o
marxismo “tradicional”. Nessa citacdo Marx realizaa critica feroz ao reducionismo que
varios dos autores que se reivindicavam marxistadugiam a partir de seus escritos,
enfatizando alguns de seus aspectos e negligeoc@untds, tdo fundamentais quanto, e
provocando, dessa forma, uma grave distor¢cao delsaa Marxismos que negligenciam o
proprio processo de subjetivacdo dos sujeitos @amcia ideia de um determinismo das
estruturas, apresentando um sujeito e uma higjGeaseria a mera realizagdo das estruturas
sociais e organicas.

Entretanto, frequentemente esse é o Marxismo utilizado comeréatia para

desqualificar o projeto comunista e/ou socialigdatma genérica.

Este comunismo — que por toda parte nega a peidadeldo homem — é
precisamente apenas a expressao consequente dagadp privada, que
por sua vez é esta negacao. A inveja universaltitgindo-se enquanto
poder é a forma oculta na qual a cobi¢ca se estabel@penas se satisfaz
de outro modo. A ideia de toda propriedade privagano tal
[propriedade] esta pelo menos voltada contra arigagde mais rica com
inveja e desejo de nivelamento, de tal modo quesestclusive
constituem a esséncia da concorréncia. O comumisie é sé o
aperfeicoamento desta inveja e deste nivelamenpardr do minimo
representado. (MARX, 2004, p.104)
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Partindo de uma leitura do pensamentarxiano que procura superar os limites do
“marxismo” tradicional, a intencdo primeira que aesdissertacdo tentardq efetivar é
apresentar o pensamento de Marx como uma teorsulgjatividad® em contraste com
interpretacdes mais corriqueiras que entendemefarancial tedrico como uma teoria
econbmica, uma filosofia do modo de producdo etterpretacbes que sO ganham
plausibilidade ao custo de uma total negligénciaal®&eitos e preocupacgdes centrais na
obramarxiana

1.2 —Critica a uma existéncia estranhada

Ao revisitar a obra de Marx e de autores ggei reconhecemos como mais fiéis a
poténcia de seu pensamento, cultivamos uma perspectespeito de sua obra que destoa
bastante de interpretacdes mais correntes. Ent@sjeranforme o trecho citado abaixo,
que as categorias centrais da obra de Marx foratorliamente negligenciadas em favor

de outras, 0 que, ndo poucas vezes, gerou umealefuivocada do pensamentarxiana

A partir dessa andlise das formulagces de Manprioiros capitulos de
O Capital, mas igualmente presente em outras de shess, (...), é
possivel defender uma reinterpretacdo de sua tearique a categoria da
exploracdo (...) ndo é a categoria fundamental etfsgmento de Marx,
sendo, (...), subordinada a categoria do estranitamg..). Nessa
interpretacdo, a énfase recairia no fato que, ¢s.psujeitos da sociedade
articulada pela troca — (...) — perdem o sentidsuwdeproducao, que para
eles existe como uma coisa autdbnoma, estranha, deles, que os
subordina, e a cujos imperativos estdo submetiDYJAYER &
MEDEIRQOS, 2007, p. 3)

De acordo com a citagdo a cima, entende-geqag a grande preocupacao de Marx é
com a superacdo de um determinado modo de dg@ahhadd no qual os homens
experimentam e concebem o mundo e as relagbesissogiee sdo resultado de suas
préprias praticas, como algo autdbnomo e “naturaStranho, externo) e que atua
coercitivamente sobre eles e contra o qual nadampddzer a ndo ser se adaptar.

® Aqui se entende por subjetividade um determinaddawle compreender, sentir e estar no mundo, au sej
0 conceito que nomeia o complexo constituido péologia e prética.
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Relacbes sociais que, por sua vez, fazem o seiwstranhar da sua condicéo de ser
genérico (animal social) — o outro é percebido con&o a ser utilizado para garantir a
sua existéncia — e da natureza (esta aparece lpatareo um simples meio de garantir a

sua existéncia e néo algo do qual faz parte). foe di®@ acordo com Marx:

[a] sociedade — assim como aparece para 0 ecdonasional — é a
sociedade burguesa (...), na qual cada individum éodo de caréncias, e
apenas (...) € para outro, assim, como 0 outr@gasppara ele na medida
em que se tornam reciprocamente meio. (MARX, 2p049);

Na medida em que o trabalho estranhado estranhardem a natureza, e
0 homem de si mesmo, de sua propria funcéo atévaud atividade vital,
ela estranha do homem o género humano. (Idem)p. 83

Pode-se ver gque Marx apresenta-se aqui como uraofiléque busca pensar a
existéncia humana em seu contexto histérico. Netargrando grandes entraves para um
desenvolvimento livre do ser social, constréi umjgio politico para que tais limites
possam ser superados pela pratica transformaderprdprios sujeitos. Nesse particular, é
essencial a distincdo que Marx estabelece entes pusamente organico e o ser social, ja
que este ultimo é sujeito de sua prépria existéff@aespecificidade implica uma relacéo
criativa e ndo apenas adaptativa com o mundo ddapparte. As alteracdées no mundo do
ser social sdo impostas por ele préprio (limitad@amente pelas estruturas as quais esta
submetido no momento), a0 passo que as mudancagem@uramente organico Sao
impostas exclusivamente pelo meio (adaptacdo). Maadiza uma critica a uma
organizacao social que faz do sujeito cada vez msuaeito — e o reduz, cada vez mais, a
uma existéncia quase animal -, que o for¢ca a sptarda estruturas edificadas por suas
praticas pretéritas de forma irrefletida (pois &8truturas aparecem para o ser social como
“naturais”), que restringem cada vez mais a vidamamodo limitado e pré-definido de
viver, impedindo um desenvolvimento mais pleno do social e o florescimento das

singularidades.
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1.3 — O sujeito Na e da Historia, em Marx

Nesse momento penso que se faz necessario desanmwrpha rapida exposicdo a
respeito do que seria o0 sujeito em Marx, na meeid@ue também é uma critica recorrente
ao proprio, partir de uma perspectiva transistéraba sujeito, na medida em que o trata de
forma ontoldgica.

E nitido e notério que Marx desenvolve sua reflesdpartir de uma perspectiva
dialética. Entretanto, Marx ndo identifica a dial&tcomo uma dindmica do pensar
filosofico e sim como o0 modo como 0 mundo é e sesmta e, sendo assim, torna-se uma
obviedade que o sujeito em Marx nao poderia sesguknde forma distinta. Marx parte de
uma perspectiva genérica e universal do sujeitop@&mo tempo em que entende e nota as
suas particularidades. O que se evidencia nessefoe abordar o sujeito € a dialética que
h& entre o universal e o particular.

O sujeito € ao mesmo tempo universal e especlode-se verificar a existéncia do ser
social como espécie especifica, diferenciada dos®geres, mas com caracteristicas que o
aglutina em uma unica espécie e, portanto, podgreasar tal ser, também, de forma
genérica, a0 mesmo tempo em que devemos verifidderenca que ha entre os sujeitos
gue pertencem a mesma espécie. Deve-se atentaagdif@rentes particularidades que ha
em cada unidade da espécie em questdo, a difeeatrgaos sujeitos especificos de cada
periodo historico distinto e, até mesmo - em un@ddgem radical, porém precisa — as
diferencas genéticas e de historia pessoal quéepxientre um sujeito e outro de um
mesmo tempo, além das infinitas outras singulagdapie possam vir a existir.

Marx afirma as caracteristicas ontolégicas do seiak em um nivel universal, ao
mesmo tempo em que tece criticas ferrenhas a RieaBith e seus discipulos ou leitores
e intérpretes por ndo perceberem as especificidbmesujeitos e a diferenciacao entre eles
gue sado produzidas pelo processo histérico, comfqrode ser notado no trecho destacado
a seguir:

Os profetas do século XVIII, sobre cujos ombrosseiam inteiramente
Smith e Ricardo, imaginam esse individuo do séxMbl — produto, por
um lado, da decomposicéao das formas feudais dedam® e, por outro,
das novas forcas de producéo que se desenvolvamiado século XVI
— como um ideal, que teria existido o passado. Vieemao como um
resultado histérico, mas como ponto de partida @#0Ha, porque o
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consideravam um individuo conforme a natureza hamague nédo se
originou historicamente, mas foi posto como tal apabatureza
(...).(MARX, 2000, p.26)

O ser-social — como espécie — possui caractegstjaa o distingue dos outros seres —
espécies —, mas trataremos aqui apenas de duaspemifieo, a saber: o trabalho e a
linguagem.

O trabalho é o meio pelo qual o ser-social prodise®w mundo e a si mesmo. E a
capacidade de criar o mundo e a si e, sendo asdnabhalho seria a relag&o criativa com o
mundo e consigo, prépria do ser social. Tal carestiea o diferencia dos outros animais, ja
que, ao contrario, 0s outros seres ndo possuemaaidade de criar — no sentido pleno do
termo — a si e seu meio e caracterizam-se apenassipgples processo de adaptacéo,
inconsciente, ao posto. Processo de adaptacéoagueode sequer ser pensado como uma
escolha e sim como uma simples exteriorizacdo nex@e suas pulsdes internas, de seus
comandos genéticos e instintivos, 0s quais seiesariam sobre qualquer contexto socio
natural. A Unica diferenca que a compatibilidadenmompatibilidade entre tais pulsbes e o
mundo no qual se pdem seria ainda imposta ndogméhoal, mas sim pelo proprio meio,
alterando, por exemplo, a expectativa de sobrevigédo ser em questdo. A diferenca

entre trabalho e atividade animal fica evidentepadavras do proprio Marx.

N&o se trata aqui das formas instintivas, aningestrabalho. Quando o
trabalhador chega ao mercado para vender suadertrabalho, é imensa
a distancia histérica que medeia entre sua condigd do homem

primitivo com sua forma ainda instintiva de tralmaliPressupomos o
trabalho sob forma exclusivamente humana. Uma araekecuta

operacbes semelhantes as do teceldo, e a abelbea smais de um

arquiteto ao construir sua colmeia. Mas o querdjs o pior arquiteto da
melhor abelha é que ele figura na mente sua cadstrantes de
transforma-la em realidade. No fim do processordbalho aparece um
resultado que ja existia antes idealmente na irag§m do trabalhador.”
(MARX, 2008, p. 211- 212)

O trabalho, além de criar o mundo em que se viansforma o proprio ser que
trabalha. Por isso, também, ndo se pode confurtditbalho com a atividade animal, como
a atividade da formiga que constréi seu abrigoaalklha que atua de forma cooperativa,
na medida em que tal trabalho promove a capacidadgiar o mundo que esta em torno

do ser social e a si mesmo, ou seja, no ato daipirool homem produz a si mesmo, ja que
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0 novo mundo produzido por ele interfere novamentae ele e o modifica. Essa relacéo

entre trabalho e trabalhador esta definida na passae Marx a seguir:

O trabalho ndo produz somente mercadorias, eleupracsi mesmo e o
trabalhador como uma mercadoria, e isto ha medidae produz, de
fato, mercadorias em geral (...). Este fato nade meprime, sendo: o
objeto que o trabalho produz, o seu produto, seléfi@nta como um ser
estranho, como um poder independente do produtoprdduto do

7

trabalho é o trabalho que se fixou em um objeta;ste coisal, € a
objetivacdo do trabalho. A efetivacdo do traballaoséa objetivacdo. Esta
efetivacdo do trabalho aparece ao estado nacicnabBenico como

desefetivagdo do trabalhador, a objetivacdo conmdapelo objeto e

serviddo ao objeto, a apropriacdo como estranhameaino alienagao.

(MARX, 2004, p. 80)

A capacidade de criacdo e , mais propriamente ide arsi mesmo, ndo pode ser
verificada na atividade da abelha ou da formiga atividade animal em geral. Apesar de
admitirmos que criam algo que né&o existia no muanttes da atividade realizada, como a
colmeia ou um abrigo qualquer, tal atividade nuécauto de uma escolha e de uma
novidade, mas sim da imposi¢cdo genética, o quaidefital atividade como uma eterna
reproducéo do modo de vida definido pela proprianeaa.

Marx desenvolve logo no inicio de sua obra sobr& m®mentos histéricos. O primeiro
deles seria a prépria existéncia concreta do syjeisegundo seria a transformagéo/criacao
de um novo mundo para atender as necessidades spge seljeito apresenta e,
posteriormente, a criagdo de novas necessidadesspernovo mundo. Nesse momento,
onde o sujeito apresenta novas demandas, ele j@osa um sujeito outro, diferente,
recriado indiretamente pela sua propria agcdo nodmuBssa € a caracteristica basica do
trabalho — dentre outras, como a flexibilidade determinacdo — que a diferencia
ontologicamente da atividade de qualquer outrosseapacidade de criar.

A linguagem do ser social, por sua vez, taml&m pode ser confundida com a
“linguagem” de sinais ou sons dos outros seredoome mesmo afirma Maria Lucia em
seu livro de introducéo a filosofia: “Poderiamosedj porém, que os animais também tém
linguagem. Mas a natureza dessa comunicacdo nacorspara a revolucdo que a
linguagem humana provoca na relagdo do homem comnalo” (ARANHA, 1993, p,26)

A linguagem dos animais, assim como suas atividageeterminada biologicamente ou

definida a partir de condicionamentos (como um gaohque é adestrado ou um animal de
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circo) e, por conseguinte, fechada, pré-definishaitdda. Além disso, a acédo deles nédo é
teleologica como a do ser social, na medida etmogpossuem uma figuragdo do mundo
externo e nao possuem abertura para imaginar adsslt diferenciados. Apenas
reproduzem as ordens de seus instintos ou de saderes.

Considerando essas caracteristicas geesddiam o ser social dos outros animais,
podemos e devemos, a partir do pensamardaxianoao menos, notar que ha algo de
semelhante e que aproxima o ser social mais pviondi nés, homens contemporaneos

capitalistas, modernos — ou pos-modernos, na peigpele outros.

Entrementes, afirmar essas caractaasstihio € o mesmo que ignorar todas as
especificidades dos seres. Ao mesmo tempo em daemda de caracteristicas que
perpassam varios momentos da histéria do ser soe@aémos notar, a partir de Marx, o
proprio processo de producdo das especificidadesadia ser que pertence a um
determinado tempo e lugar, o processo de subjétivalial processo se realiza a partir das
escolhas e das relacdes que cada ser social ggaguade uma determinada época e/ou
lugar realiza - somando com as escolhas de todostoss - diante das estruturas postas e
sobre as quais devem agir (sem ignorar, € clardifagncas de status social e posi¢cao de
poder que existem entre eles e que, por sua vézymdeam que as escolhas de certos
individuos tenham maior impacto na vida social de gs escolhas de outros.)

Sendo assim, 0 que € aqui afirmado € apenas @cdrgilo e dialético do sujeito,
na medida em que sO se pode imaginar um individpartér do desenvolvimento de um
conjunto de caracteristicas, como as supracitadesbalho e linguagem — e que, por sua
vez, sO podem se desenvolver em coletivo, em ctjuidesenvolvendo a coisa em si e a
si prépria como seres possuidores de linguagenalezadores de trabalho — ao mesmo
tempo em que eles sempre possuem uma margem cdiatieediante das estruturas sociais
e produzem a si mesmos, suas especificidades, sds@s caracteristicas que aqui
consideramos ontolégicas.

Essa relacéo dialética entre o universal e o pdatica partir da 6ticenarxiang fica
mais clara, obviamente, nas palavras do proprioxMaomo pode ser observado nas
proximas citacoes.

(...) a época que produz esse ponto de vista, imdieiduo isolado, é
precisamente aquela na qual as relagdes sociaiscalam o mais alto
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grau de desenvolvimento. O homem €. no sentido libaial, um zoon
politikon, ndo s6 animal social, mas animal quepede isolar-se em
sociedade. A produgdo do individuo isolado forasdeiedade — uma
raridade que pode muito bem acontecer a m homeniizato
transportado por acaso para um lugar selvagem/Jewasdo consigo ja,
dinamicamente, as for¢gas da sociedade — € umatéoistbsurda como o
desenvolvimento da linguagem sem individuos quammiyuntos e falem
entre si. (MARX, 2000, p. 26)

Mas todas as épocas da producédo tém certas céstcdsrcomuns, certas
determina¢cBes comuns. A producdo em geral é unteaes, mas uma
abstracdo razoavel, na medida em que, efetivamsuidinhando e

precisando 0s tragos comuns, poupa-nos a repefisde. carater geral,
contudo, ou esse elemento comum, que se destagésatta comparacao,
€ ele préprio um conjunto complexo, um conjunto dierminacdes

diferentes e divergentes. (MARX, 2000, p.27)

Diante do Fato que o trabalho, ou,ssj@a forma criativa de se relacionar com o
mundo e consigo mesmo - ha medida em que a acatansforma o mundo retorna ao
agente da acao, também o transformando -, € uraatesstica ontologica do ser social,
cremos que nédo é dificil entender que a existémemmana se baseia em um processo de
criacdes sucessivas. Sendo assim, poderiamos afttenautra forma que a existéncia
humana, propriamente dita, se caracteriza pelassagiativas. Um ser social € um ser
criador. Entretanto, ndo € uma criagdo qualquema criacdo que cria 0 mundo € um novo
“eu” em conjunto, no encontro e na relagdo com aduote com 0 outro.

O processo de alienacdo é exatamenerda plo sentido e/ou da poténcia de criar
novas realidades, ja que a criatura (0 mundo),efa as estruturas sociais, se apresentam
para a maioria de seus “criadores” (o ser soc@bhanaturais e insuperaveis e, por isso, a
Unica saida seria reproduzir e presentifica-lasliemtamente.

Isso ndo é dificil de perceber, desde os fistasrariticados por Marx até o
neoliberalismo atual (cuja maxima mais conhecidgué teriamos que nos adaptar aos
novos tempos) e o senso-comum, todos partem de neh#ralizacdo do posto e
estabelecido. Partindo de uma ética que as esdrufificias sao naturais, nada mais resta a
eles do que se adaptarem. E quando o sujeito seeteita simplesmente adaptar-se ao
meio, reduz-se cada vez mais a uma condicdo animal.

Assim, o ser-social estranha-se, mddosmundo (que foi criado através de acdes
humanas), mas também de si mesmo, ja que possuinatmeeza historica, mas que

experimenta uma existéncia cada vez mais semelbhamte ser natural. Além disso, o ser
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social desenvolve uma relacéo estranhada com eematuque € compreendida como algo
externo a si e ndo mais parte de si (0 que sonisisarhente e subjetivamente, é
consequéncia de uma determinada relacdo com uneamdehda natureza e de uma
determinada condicéo fisica natural e, afinal, ® spmos sendo agua, alimentos, luz, e as
relacbes que criamos com tais elementos dentr@soutfinitos?) - e com o outro (da
prépria espécie) que agora € visto como um seaadsallo qual sua existéncia independe.

Entretanto, € fundamental compreender @ estranhamento em Marx ndo € uma
forma de perceber, entender o mundo, mas sim umafde experimentar. E exatamente
essa a diferenca que ha entre o conceito de eatremto em Hegel e nos idealistas e no
materialismo marxiano. Mas a essa diferenciacaodebsucaremos com mais cuidado a
sequir.

Partindo agora do exposto acima, gast@nhamento € exatamente o estranhar as
coisas do mundo e o préprio mundo e sua propriacidg@de de criar e recriar no mundo,
devido a uma naturalizacdo do existente, tornasié riotar que todas as sociedades até o
presente momento podem ser classificadas comonkattas, na medida em que o ser
social, na maior parte das vezes, reduziu a sstexia a reproducao das estruturas.

E claro que podemos lembrar dos momentos rewsiddios e, nesse sentido,
lembremos do mais representativo, comemorado dgadida em nossa sociedade, a saber, a
Revolucdo Francesa. Porém, falamos dela ndo pafttaesua importancia, mas sim, e
apenas, como um exemplo, através do qual possamatisaa 0 papel da revolucdo na
historia das sociedades estranhadas.

A Revolugéo Francesa ndo deve ser compreendici® eon evento que em Si
transformou as estruturas da sociedade franceseevaéeém direcdo a criacdo da Franca
capitalista. Tal evento na verdade foi apenas urmeméo marcante e decisivo para a
tomada do poder politico por uma classe socialdgsele os avancos técnicos ocorridos no
século XI e as revolugbes comerciais, urbanasrects vinha se desenvolvendo. Classe
essa que se fortalecia na mesma medida em quaw@dsires da sociedade feudal passavam
por profundos processos de transformacdo. Tal dadee que antes se caracterizava por
uma producéo quase que exclusivamente agrariaabdesténcia, agora percebe o dinheiro

ganhando importancia na circulacdo dos produtogrescimento da importancia do
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comércio na vida cotidiana e o fortalecimento, aenas econdémico em um primeiro
momento, dessa nova classe que vivia nos burdgnsgaesia.

O que é fundamental notar nesse camil@sorito acima, que nos levaria séculos
posteriores a grande Revolucdo burguesa, € qu&eléi deliberado por nenhum sujeito
ou classe social. Ninguém ao criar a foice ou @ara instrumentos de trabalho que
criariam a novidade para aquela sociedade, o emtedi producdo, que, por sua vez,
possibilitou o desenvolvimento do comércio, etdinrha como intencdo desenvolver o
comércio, criar uma nova classe social ou realinaa revolucdo. Esse desenvolvimento se
deu a partir de praticas cotidianas que nao tinbamo pretensao alterar as estruturas da
sociedade medieval, mas apenas, possibilitar umpeodecdo da mesma, de forma
melhorada.

As acbes humanas, ao longo da histéria, na npaide das vezes, possuem um
carater reprodutor e reformista, e, quase nunceeplugonario, na medida em que, na
maioria das vezes, 0s sujeitos ndo agem com acadede transformar, mas sim de
melhorar algo que ja estd posto. Obviamente estamatendo aqui de uma dinamica
hegemonica das acfes humanas e ndo de excec@aspmicecdes seriam incapazes de
descrever ou evidenciar a dinamica de uma socieadadsera que poderiamos definir e
compreender a sociedade capitalista a partir disardd trabalho escravo em fazendas do
interior de paises subdesenvolvidos, ou atravésatbalho voluntario em escolas publicas
decadentes devido a politicas publicas que tém cbnadidade tornar cada vez mas
precaria a educacéo publica e, consequentemeitezaaa educacao privada?

O trecho de um autor contemporaneo que colocadatentro do grupo que aqui
chamamos de novo marxismo, em seu tesdoieties resumiu de forma brilhante tal

perspectiva, como pode ser verificado na citac&tap® seguir:

A concepgdo que estou propondo é que as pessoasya&ratividade
consciente, na maior parte das vezes reproduzeomsoientemente (e
ocasionalmente transformam) as estruturas que g@vesuas atividades
substantivas de producdo. Dessa forma, as pessmasasam para
reproduzir a familia nuclear ou trabalham para srarg economia
capitalista. Nao obstante, essa é a consequénoianténcional (e o
resultado inexoravel) de, e também uma condicdessécia para, sua
atividade. Ademais, quando as formas sociais mudanexplicacao

normalmente ndo residird nos desejos dos agentesudé-las daquele
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modo, muito embora isgmssaocorrer como um limite politico e tedrico
muito importante. (BHASKAR, 1998, p. 12)

A relagdo que o ser social construiu com as tesfs sociais — em maior ou menor
grau — em todas as sociedades humanas que sedrasgavuma Vvisao religiosa ou nao (o
que torna o estranhamento mais 6bvio) sempre fai iglacdo estranhada. Se submetendo
e tentando ao maximo se adaptar as estruturaslasigielas acbes pretéritas de seus
ancestrais. A partir disso, através de sua acddiamd presentificam tais estruturas, as
reproduzindo. Creio que esteja claro que estanadanglo aqui de mudancas radicais e
transformacdes, pois alteracdes dentro da mesmaaldgfo facilmente observadas,
entretanto, aqui denominaremos esse tipo de mudaneaé ineficiente para superar a
l6gica de uma sociedade, como reformas, e ndo cawalucdes ou transformacgdes
radicais. Quando essas transformacdes radicaisls®yvadas na historia, sdo sempre o
resultado de um conjunto de acfes que possuiam gomfam algo imediato, mas que a
longo prazo, foram capazes de, no conjunto dassagdalizar transformacdes drasticas no
mundo.

O que estamos tentando tornar claro aqui é queuindo e a vida sdo sempre
dindmicos, sempre sofrem alteracdes e se transfora@forma radical ou ndo. Entretanto,
essas alteracbes podem se dar a partir de ac@iesraeas ou inconscientes. E, na maioria
das vezes, até o presente momento das sociedademds) essas mudancas ocorrem
conforme a segunda hipotese. O que evidenciadéoode que 0s sujeitos sempre tentaram
se adaptar as estruturas e foram impelidos aksswesse sentido, poderiamos deduzir que
todas as sociedades humanas, até entdo, poderialassificadas como sociedades
estranhadas. O desenvolvimento de tal ideia fica @laro no trecho destacado a seguir,

escrito pelo proprio Engels:

(...) a histéria faz-se de tal modo que o resultfagil decorre sempre
dos conflitos que se estabelecem entre muitas desitmdividuais, cada
uma das quais € o resultado de uma multiddo deg@@ide existéncia
particulares. E, pois, de um conjunto inumeravel fdeas que se
entrecruzam, de um grupo infinito de paralelograd®dorcas que déao
em consequéncia uma resultante — o acontecimesitribo -, que, por
sua vez, pode ser encarado como produto de umea fimica, que, como
um todo, atua inconsciente e involuntariamentes Bogue um deseja
tropeca com a resisténcia oposta por outro, e utae® de tudo isto é
algo que ninguém desejavdARX & ENGELS, 1998, p.285)
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Assim, penso que o tratamento do estranhamentandefarma generalizada fica um
pouco menos desconfortavel, mas obviamente, osnampos que embasam tal abordagem
universalista do sujeito, sé ganham sentido arpdotpensamento e da ontologia marxiana
e, por conseguinte, uma leitura a partir de outméologia qualquer, os argumentos
obviamente parecerdo mais frageis e, por issanpastdo pressuposto, tambénarxiano
e, principalmente Luckachiano, de que a praticdotwsdo veridico e é apenas a partir de
uma critica ontologica que poderiamos fazer acerii o julgamento adequado de uma
determinada teoria. Perspectiva defendida tambémDpayer e Nabuco na citacdo a

seqguir:

Diferencas substantivas entre teorias ou sisteetaEos e, por extensao,
entre modos fundamentalmente distintos de figuramendo, séo

resolvidas no plano ontolégico.(...). O que eq@aldizer que disputas e
controvérsias substantivas entre teorias e sistéadakos distintos nao

admitem resolugcdo empirica, e justamente porquereno empirico em

relacdo ao qual sdo plausiveis é tracado por sutatogias especificas.
Pode-se afirmar, portanto, que critica teoricaivefed critica ontolégica.

(DUAYER & NABUCO, s.d, p.1)

1.4 — As estruturas e a producéo das subjetividades

O pensamentmarxianqg e parte da tradicdo marxista, percebe a realidagd® uma
unidade complexa constituida por trés momentosa (bisa em si, (2) o modo como ela se
manifesta e (3) como 0s sujeitos a conhecem eioaklm-se com ela. Todas essas
insténcias séao foco de sua analise. Entretantopre&iderar todas essas esferas da realidade
em sua analise, ndo deixa de estabelecer umaduerantre elas, hierarquia essa que nao
é formal nem légica, mas sim ontologica, atribuikdooisa em si urstatusde momento
predominante pressupondo que sO a partir de sua existénciauqueobjeto pode se
manifestar e entrar em relacfes. Exatamente essalade ontologica atribuida a coisa em
si que €&, conforme Lukéacs, quando analisa a ontohlbg Marx, “(...) 0 ponto essencial do
novo método: o tipo e o sentido das abstragbel, 40 determinados ndo a partir de
pontos de vista gnosiolégicos ou metodoldgicol (has a partir da propria coisa, (...), da
esséncia ontoldgica da matéria tratada.” (LUKACE,9 p. 31)

Entretanto € necessario compreender a relacdo sujg#o e a coisa em si em sua

complexidade, para evitar mal entendidos e ndoucainf o estruturalismenarxianocom
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estruturalismos outros, reificadores e mecanicisfas acabam por eliminar qualquer tipo
de subjetividade da Historia.

Qualquer acdo humana s6 é possivel ser realizaut® &struturas. S6 € possivel
compreender, por exemplo, a corrida tipica do hongemtemporaneo por qualificacéo
profissional a partir do desemprego estrutural erda estrutura social que s6 permite que
0s sujeitos atendam suas necessidades (das nasisosais) diante da venda de sua forga
de trabalho, ou seja, a forma de viver de um sugipitalista sé pode ser compreendida a
partir da existéncia de uma sociedade (estrut@aijadista. Porém, as bases da sociedade
capitalista foram fundadas muito antes que qualqugeito contemporaneo estivesse
presente no mundo; e a partir do momento em quéaremos presentes, passamos por um
processo de adaptacdo a essa estrutura que pegeristlicionando a nossa forma de agir
no mundo.

Entretanto, é importante notar que para que talitesa subsista, € necessario que ela
seja atualizada pela acao dos sujeitos cotidian@maAqui se percebe um dos diferenciais

do estruturalismmnarxianoe de parte do marxismo, a Dialética.

O modelo da conexao sociedade/pessoa que estoonpgmpoderia ser
sintetizado da seguinte forma: as pessoas nao ersmuiedade. Porque a
sociedade sempre preexiste as pessoas e € umgamwnedicessaria para
sua atividade. A sociedade, ao contrario, tem desgearada como um
conjunto de estruturas, praticas e convencbes aueindividuos
reproduzem ou transformam, mas que ndo existiraeaos que eles
assim o fizessem. A sociedade ndo existe indeptsrdente da atividade
humana (o erro da reificagdo). Mas nao é o prodatatividade humana
(o erro do voluntarismo). (...).A sociedade, ponsgguinte, fornece as
condicdes necessarias para a acdo humana intenei@nacéo humana
intencional é uma condicdo necesséria para a suged\ sociedade so
estd presente na acdo humana, mas a acdo humapie sepressa e
utiliza uma ou outra forma social. No entanto, nena das duas pode ser
identificada com, nem reduzida a, explicada emdsrde, nem tampouco
reconstruida a partir da outra. H4 um hiato oniotbgntre sociedade e
pessoas. (BHASKAR, 1998, p. 13)

As estruturas sempre precedem a acédo dos sujeaavedida em que todas as acbes
humanas se realizam sobre determinadas estruMeas.a partir do momento em que 0s
sujeitos existem sobre tais estruturas, eles as@bre elas com uma relativa liberdade,
pois as estruturas ndo determinam a acédo dosasJjeias sim condicionam, limitam, ao

mesmo tempo em que abrem possibilidades. E a pdesses limites e dessas
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possibilidades colocadas pelas estruturas sobiguais 0 sujeito € impelido a agir, as
transformando ou reproduzindo. O que é importantarré que quando Marx apresenta a
prioridade ontoldgica das estruturas sobre o sgals@o objetivo sobre o subjetivo, o que
esta sendo afirmado € a impossibilidade da existédoc ser social fora de qualquer
contexto social, historico e natural, e que o podpunca goza de uma liberdade plena, mas
sim de uma liberdade relativa, condicionada pedasiiras vigentes.

Deve-se notar também que as estruturas sociaipes@adas por Marx, obviamente,
como fruto da prépria acdo humana, e ndo como el@s@-historicos que condicionam a
historia. As mesmas sao erigidas a partir da agéoaha, mas sempre a partir das
condicbes postas por estruturas antecedentes (limite inicial da emergéncia do ser
social, se reduziam a estruturas, naturais), cordopode ser verificado nas proprias

palavras de Marx destacadas abaixo:

Os homens fazem sua propria histéria, mas ndo amfazob
circunstancias de sua escolha e sim sob aquelasquense defrontam
diretamente, legadas e transmitidas pelo pas@dddr X, 1974, p. 17)

No entanto, tal perspectiva poderia nos levar a con&radicao aparente. No momento
do limite inicial da emergéncia do ser social, paaos ser levados a imaginar um
momento Unico e onirico, no qual esse novo serajuerge usufrui de uma liberdade
plena, ja que ndo haveria estruturas frutos desdgdmanas pretéritas.

Mas isso seria um ledo engano, na medida em quaonessse momento 0 sujeito esta
condicionado, mesmo que por estruturas puramenmdeas como o mundo e sua propria
constituicao fisica. Nesse momento em que o0 secpainda colapsado com a natureza, as
estruturas reduzem-se a estruturas naturais e,edaaem que o ser se torna cada vez
mais social, as estruturas também se tornam cadmais sociais. Nesse sentido, afirmar a
precedéncia das estruturas sociais ao agir humigndica afirmar apenas - conforme
supracitado - a condicdo sempre relativa da lilmerdaimana, e ndo alijar as subjetividades
da histéria e nem transformar a historia em umltedo de uma relacdo mecanica entre

sujeito e estrutura.

(...) deveria ficar igualmente claro, contra o wuérismo, que a

subjetividade real requer condi¢cbes, recursos eosnpara 0 sujeito

criativo atuar. Tais causas materiais podem saradas, caso se queira,
como os resultados de objetivacdes prévias. Todawequalquer ato
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elas sdo analiticamente irredutiveis e efetivamémiéspensaveis. Na
acdo social, o componente “dado” jamais pode seuzido a zero,
eliminado da andlise (...). Pois uma tal sociedadle pode mais ser
concebida como o produto imaculado de decisbes rmasna
incondicionadas (“responsaveis”), livres das red8&as (porém,
presumivelmente, ndo das oportunidades) herdadasedepassado e
impostas por seu ambiente. Muito ao contrario, tEsmser concebida
como uma sociedade em que as pessoas transformam
autoconscientemente suas condi¢cdes sociais defmisst(a estrutura
social) de modo a maximizar as possibilidades padasenvolvimento e
exercicio espontdneo de suas capacidades natudais e§pécie).
(BHASKAR, 1998, p. 13 - 14)

Na medida em que o pensamentarxianoatribui ao objeto um estatuto de momento
predominante, afirmando que é o proprio objeto gamdiciona o conhecimento que
possuimos sobre ele e as relacdes que travamoslepgompreende-se que a verdade do
objeto é determinada por suas caracteristicas@asea nao pelas relagcdes que temos com
ele ou pelo conhecimento que construimos a seeitesfsso é afirmado desde o instante
em que é verificado o fato do objeto subsistir caahoindependente de nossas concepgoes
sobre ele, ao mesmo tempo em gue se nota que e@aomEnto € sempre histérico e,
portanto, relativo. Por essa razdo afirma-se atédm da verdade mesmo negando a
possibilidade de uma “verdade” absoluta no “mundocdnhecimento”, o que ndo é o
mesmo que afirmar a impossibilidade de apreendepads da verdade do mundo, o que,
de acordo com o filésofo da Ciéncia Roy Bhaskariasema falacia epistemoldgica
confundir a relatividade do conhecimento com airetiade do objeto.

Partindo do ponto que entende que as estruturasesdpre antecedentes e funcionam
como condicionantes para a acdo do ser sociatamhs estruturas, intervindo sobre elas,
torna-se um imperativo, quando se tem como objetarssformar as relagdes do ser social
com o mundo, e consigo mesmo. Para realizar essavencdo de forma proficua,
conforme supracitado, € necessario conhecer oookmre ou no qual atua e, nesse
sentido, Marx (e parte da tradicdo marxista) atribmn valor a ciéncia. Para Marx (e para
parte da tradicAo marxista) a ciéncia é compreandidmo um instrumento néo
necessariamente positivo, mas fundamental parabgitas um desenvolvimento livre do

ser socidl Considerando o fato dos sujeitos estarem sengm@iacionados por estruturas

6 . - L. . A . . .
Em condi¢Bes histéricas favoraveis, a ciéncia pegdizar uma grande obra de esclarecimento .(.).),(
Podem, todavia, se verificar constelacdes hist®nes quais 0 processo atua em sentido inverséneaia
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que os antecedem, a Unica forma de garantir unmdelsémento livre das singularidades é
através de uma intervencdo consciente dos sujgitoe tais estruturas, sendo que para
intervir sobre elas de forma proficua, € necessapoeender suas determinacdes
ontolégicas. Assim, o conhecimento e a ciénciaes@sin como condi¢cdo para possibilitar
essa acao deliberada dos sujeitos sobre as earujue os forjam, ja que deve ser funcao
da ciéncia — a despeito de nem sempre ser — déseskdeterminacdes ontoldgicas dos
objetos.

Mas ao contrario do que parece para varios critieoslarx, essa perspectiva estrutural
que ele afirma sobre a realidade néo retira a itApola das praticas cotidianas, das
disputas mais corriqueiras e que — ao menos isolawli@ - ndo sdo capazes de transformar
as estruturas sociais. Ele consegue identificgioosos positivos e a poténcia desse tipo de
iniciativa, embora aponte também os seus limitesacfica evidente no trecho abaixo,

quando Marx discorre a respeito do advento da catipa.

Mas, estava reservada uma vitéria ainda maior dacggia politica do

trabalho sobre a economia politica da propriedaBalamos do

movimento cooperativo, especialmente das fabrioapearativas erguidas
pelos esfor¢os, sem apoio, de algumas maos “ousddaglor destas

grandes experiéncias sociais ndo pode ser exagefadloAo mesmo

tempo, a experiéncia do periodo de 1848 a 1864préwa de qualquer
davida que o trabalho cooperativo - por mais extelgue em principio

seja e por mais util que na prética seja -, seid@nb circulo estreito dos
esforgos casuais de operarios privados, nunca cagaz de parar o
crescimento em progressdo geomeétrica do monopdiojibertar as

massas, nem sequer de aliviar perceptivelmentega das suas miseérias.
(MARX, s.d)

Mesmo que essa perspectiva ndo tenha sido desenvolvataamente por Marx,
através de trechos como esses se pode compreen&oado proprio a respeito dessas
acOes, o qual percebe elas como fundamentais, donéladas, pois, isoladamente, e sem

atingir a superacéo das estruturas, uma existédeabatra natureza permanece inviavel.

1.5 — A sociedade comunista

pode obscurecer, pode deformar indicacdes ou megmpas pressentimentos justos da vida cotidiana.”
(LUKACS, p. ,1979)
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A sociedade comunista para Max, ao contrario dgarubropagado a respeito da sua
obra, pouco se justifica pela equidade econbmidee ers sujeitos, mas sim, sobre o
argumento que defende uma estrutura social queitpeansuperacédo de um modo de vida
estranhado - garantindo assim que a finalidademaltidas acbes humanas seja o
desenvolvimento livre e pleno da humanidade -, ppssibilita a emergéncia de multiplos
modos de existéncia e uma relagao ativa dos ssijetim as estruturas erigidas pelas acoes
humanas pretéritas.

Mas entdo, porque a questdo da justica social eeqiadade econdmica é téo
emblematica quando nos referimos aos termos ssi@Jicomunismo e/ou marxismo?

A preocupacdo de Marx com a economia - que naonerge deu origem a varias
interpretacdes equivocadas sobre essa base denmmnesa- emerge de forma coerente a
partir de seus pressupostos materialistas, os qu@iem ser verificados na citacao

destacada abaixo:

(...) devemos comecar por constatar o primeiregugosto de toda a
existéncia humana e também, portanto, de toda #rldisa saber, o
pressuposto de que os homens tém de estar em @esidle viver para
poder ‘fazer historia’. (MARX & ENGELS, 2007, p.&3)

Marx entende ser fundamental pensar a economiegrtdo claro que, para ele, esta ndo
esta sendo reduzida a uma mera forma de fazelarirasi mercadorias, mercado etc, mas
sim sendo compreendida como um modo determinaduwatlizir e reproduzir a vida na
relacdo com o mundo. Além disso, Marx jamais radwzivida a essa esfera, apenas
evidenciou que essa instancia possui prioridadel@gita, o que fica bastante claro ao
pensar que sem garantir as condicdes minimas paematencdo e reproducdo material do
ser organico, ndo seria possivel cogitar a exigtéde cultura, politica, relacdes de
gualquer tipo etc. Todos os outros momentos da tddacomo premissa a existéncia da
economia - no sentido a ela atribuido por Marx @ ggexplanado - o que nao elimina de
fato que varias dessa outras, como a politica alirgito, em um estagio de maior
complexidade social, venham a desenvolver umavalatitonomia e, até mesmo, venham
a interferir na l6gica da propria economia. O gioa ffacil de perceber quando Marx

defende que a Unica forma de superar essa forragyerizar a vida, ou mais precisamente
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a forma de produzir a vida e sua manutencao / degém, € através de um movimento
politico, 0 processo revoluciondrio.

Sendo assim, compreender o modo de funcionamentteamomia” (0 modo de
produzir a vida e as rela¢des sociais) no capitaligassa a ser uma condigitee qua non
para pensar os limites que tal organizacao soujadbé aos sujeitos e para pensar maneiras
concretas de superar eles. Compreender o capitasos acontecimentos em meio a esse
sistema aparece simplesmente como uma condicdgopasar a condicdo humana sobre

um determinado contexto.

A partir da dissertacdo (1840/41) sobre a "Difeac@ filosofia da
natureza em Democrito e Epicuro em geral" até 43464 época da
elaboracéo dMiséria da Filosofid encontram-se dois fios principais no
trabalho de Marx. O primeiro reflete a capacidadeetria filoséfica de
compreender a realidade social; conduz da dissertapteiramente
filoséfica, a Miséria da Filosofia, que desmente o conhecimento
afirmativo da realidade social, ja que seus cooseaitipunham a realidade
como dada. Na medida em que levou adiante a cri&dilosofia
contemporanea, isto é, em primeiro lugar, da ffladeegeliana enquanto
filosofia de totalidade, Marx deslocou seu integess favor do segundo
fio principal, em favor da andlise da realidadei@mmb as condi¢bes do
capitalismo. Este interesse desembocou na impdatéias interpretacdes
dos acontecimentos politicos atuais para a evoldg&eoria critica frente
a uma politica, que teve de ser analisada com itespesuas estruturas
constitutivas encobertas pela fraseologia politi¢(RLINKINGER,
1984, pags. 3/ 4)

A preocupacdo de Marx sobre a economia - nos temwosa apresentados — foi
recorrentemente confundida com uma preocupacéoacdafesa de um igualitarismo. No
entanto a questdo passa ao largo disso. Para entarfdndo tal questdo é necessario,
primeiramente, saber que Marx faz uma distinciceeas necessidades de primeira ordem
e as de segunda ordem. As Ultimas sdo necessigadpsias do ser social, sao
necessidades sociais, como a necessidade do leelessidade de arte etc, enquanto as
primeiras sao as necessidades animais, necessieadienentacéo, abrigo etc.

O ser social se realiza e se desenvolve enqudnti@anta mais as categorias sociais se
impuserem sobre as categorias naturais (sem jaroaiper inteiramente de sua base
natural), o que Marx chamaria @eecuo dos limites naturais”. A partir disso, pode-se

compreender que o desenvolvimento pleno do sealsa@iserd possivel no momento em
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que ele estiver menos preso as suas necessidadesisiando que tenham superado elas,
mas sim que tenham o atendimento a elas como umdado e ndo mais como uma
guestdo a ser resolvida, momento esse que € deamonpor Marx como d Reino da
liberdade”. “Por isso, Marx fala do periodo inicial da autéathistéria da humanidade
como de um ‘reino da ‘liberdade’, (...(\LUKACS, 2007, p. 12). Nesse momento o ser
social podera se relacionar com a atividade hurnam® uma realizacdo de sua condicgéo,
e ndo como um simples meio de garantir a sua rapé@dmaterial, como pode ser melhor

compreendido na citacdo destacada a seguir:

Marx define o reino da liberdade dizendo ser ela desenvolvimento
das forcas humanas como um fim em si mesmo’, @y seno algo que
tem, tanto para o homem individual quanto paraca&dade, um contetdo
suficiente para transforméa-lo em finalidade autémorntes de mais
nada, é claro que uma tal conformidade ao génessppde um nivel do
reino da necessidade que ainda estd muito longsedeatingido. Sé

guando o trabalho for efetiva e completamente dadun pela

humanidade — e, portanto, s6 quando ele tiver enpsssibilidade de ser
‘ndo apenas meio de vida', mas ‘o préprio carectmata vida’' -, sé

quando a humanidade tiver superado qualquer cazaegcitivo em sua
propria auto-producéo, s6 entdo terd sido abedanunho social para a
atividade humana como finalidade autbnoma. Abriaminho significa:

criar condicBes materiais necessarias e um camposigbilidades para a
livre utilizag&o de si. (LUKACS, 2007, p. 12)

A sociedade comunista seria exatamente a mategalizdessé&reino da liberdade”.

No entanto, muita diferenca ha entre possuir o gsg® para garantir a producdo e
reproducdo material da vida como um dadariori e a equidade econdémica que ignora as
diferencas entre 0s sujeitos e, por conseguintdjfasentes necessidades, tanto materiais
quanto subjetivas.

Ao verificar que Marx busca compreender os limigeas possibilidades abertas pelo
modo de existir imposto pela sociedade capitalist@gestigar a possibilidade de fazer
emergir novas formas de relacdo entre o ser sa&ciguas praticas passadas agora
cristalizadas em forma de estruturas sociais, diéso, desenvolve uma reflexdo sobre um
contexto onde isso se tornaria possivel; parecegneso pensamentmarxiano oferece
uma teoria a respeito de determinados modos de e@jvgortanto, deve ser compreendido

como uma teoria da subjetividade.
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Capitulo 2 — A atualidade e a poténcia do pensameaninarxiano

no contemporéneo

Um dos argumentos mais comuns para afirmar quensapgento marxista € uma
base de pensamento ultrapassada é que ele naeamiade dar conta das questdes que
emergiram em meio a contemporaneidade. Nesse pedaglestdo de classe, os conflitos
sociais que emergem a partir do antagonismo estrelagses sociais, hdo sdo mais as
Gnicas questbes a serem resolvidas, agora, primeEpte ap6s O Maio de 68, novas
demandas emergem em meio a sociedade ocidentagésse sentido, 0 marxisne as
instituicdes e relacbes de forca montadas a mhytmarxismo “tradicional” se mostrariam
insuficientes para dar conta do contemporaneo, edida em que esse referencial tedrico
estaria limitado as questbes econdmicas e as eslagd classe ao modelo fordista de
producdo que entra em crise nesse periodo, e fazsmergir o que chamamos de poés
fordismo. As palavras de Foucault destacadas arssguem como ilustracdo desse tipo de
perspectiva — da qual compartiihamos — a respatpahsamento marxista hegemaonico

nesse periodo histdrico.

E no desenrolar de um processo politico — ndoese\wlucionario — que
apareceu, cada vez com maior insisténcia, o pr@kioncorpo. Pode-se
dizer que o que aconteceu a partir de 68 — e, pebveente, aquilo que o
preparou — era profundamente antimarxista. Comaoeéog movimentos
revolucionarios europeus vao poder se libertar efeitb—Marx", das
instituicdes proprias ao marxismo dos séculos XIXX? Era esta a
orientacdo deste movimento. Neste questionamento idéatidade
marxismo = processo revolucionério, identidade qgoastituia uma
espécie de dogma, o corpo é uma das pecas imgmtaendo essenciais.
(FOUCAULT, s.d, p. 83)

Entretanto, admitir a precariedade do marxismaosiéshegemonico nesse periodo
e a real insuficiéncia do mesmo para dar contaquestdes contemporaneas, ndo € o
mesmo que afirmar a insuficiéncia do pensamseranxianoe do marxismo como um todo.
Admitindo que Marx em momento algum de sua obraameou diretamente nenhuma das
guestdes ditas contemporaneas, como as vinculadas@o e a sexualidade, por exemplo,
através do conceito de estranhamento, podemomtadié abordar tais questdes.
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O ser social, a partir de uma existéncia estranhawi@nde a si, 0 mundo e as
relacdes a partir do individualismo metodolégicoin@ividualismo metodolégico parte do
principio do individuo, como um pressuposto histiyrcronoldgico e ontoldgico. O sujeito
como individuo isolado, ou seja, 0 ser em si, &incgio de todas as relacbes entre os
seres sociais. ApOs a existéncia dos seres de fotada que eles entram em relagéo

como seres egoistas por principio.

O individualismo metodoldgico é a doutrina que $aobre sociedades, e
fendmenos sociais em geral, devem ser explicadosisixamente em

termos de fatos sobre individuos. Para Popper,egemplo, todos os

fenbmenos sociais, e especialmente o funcionamdatdnstituicbes

sociais, deveriam ser entendidos como resultardesddcisdes etc. de
individuos humanos (...).(BHASKAR, 1998, p. 4)

Mesmo que tal perspectiva pareca ultrapassada ificamtente agora, foi
exatamente sobre ela que toda a teoria liberaésendolvelie, por conseguinte, as teorias
mais tradicionais do estado liberal, como por eXemgteoria do pacto social, do estado
protetor que garante a ordem e a paz, que protegenem de si mesmo e de seus
interesses egoistas.

Para, além disso, podermos afirmar, a partir dereetial marxista, que o mundo
contemporéaneo, capitalista, ndo sé parte desssup@esto teorico, dessa ontologia, como o
experimenta e o recrudesce na pratica, na medidguera sociedade capitalista tem como
base ideoldgica todo esse pensamento liberal padpago periodo histérico no qual a
burguesia inicia seu processo de ascenséo conse dabjugada que pretende uma melhor
posicdo social e econdmica.

Na sociedade capitalista 0 sujeito se entende sersi® cada vez mais como um
sujeito isolado e fruto de seu proprio projeto d#a\e ideal de sujeito. Entende-se como
um ser que independe dos processos historicos exjste como tal independente deles,
entende-se e atua no mundo, na maior parte das,w@@®@0 uma esséncia, Como um ser
em si. A partir disso, a relagdo com “o outro” (sglesempre parece um acaso ou um meio.
Essa forma de experimentar as relagbes humangse aaracteriza o estranhamento do ser

generico.

"E a base, também, sobre a qual varias pesquesaificas ainda hoje se estruturam, mesmo querdeafo
nao explicitada e / ou inconsciente.
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O sujeito experimenta o “outro” e as rela¢cdes hiasalomo um mero meio e néao
como responsavel e condi¢cdo primeira para a syaigréxisténcia como tal, ndo como
responsavel pela sua prépria natureza de ser sdécighartir do momento em que as
relacbes humanas sdo experimentadas da formadeetarima, o outro é reduzido a um ser
diferente e um mero objeto, 0 que, por sua vez ltecha para uma relacdo onde o outro é
desconsiderado como humano e, consequentemente catgcteristicas humanas, como
liberdade, singularidade etc. podem ser - e frelgneente o sdo - desconsideradas.

Mas, 0 que € necessario e fundamental ser obsenest® momento € o fato de
que as singularidades e as liberdades sO0 podereménidas e/ou cerceadas, na medida
em que 0s sujeitos possuem uma percepc¢ao natdenlizarealidade posta, exigindo de si
e do outro corresponder a determinadas tarefasdesmie vida que sdo compreendidos
como necessarios e obrigatorios, por serem nat@daia partir de uma relacdo desse tipo,
a partir de uma relacao reificada com a realidaciene as estruturas sociais vigentes - que
sdo resultado de suas proprias praticas (preféritastravés da qual os homens as
experimentam e as concebem como algo autbnomoteréiia(estranho, externo) e que
atua coercitivamente sobre eles e as quais devesulsaeter e se adaptar; em suma,
apenas a partir de uma relacdo estranhada com dontwrna-se possivel existir e
compreender a desqualificacdo, discriminagao, ssge ou mesmo a inviabilizacado das
singularidades, dos singulares modos de vida. R@g existir algo que resista ao
estabelecido, é necessario, antes, que subsistaontolbgia hegemodnica estabelecida.
(Obviamente aqui ndo nos referimos a coisa emsshnea coisa enquanto imagem para o
restante da sociedade. E claro que a homosseximligize d& seus primeiros sinais na
infancia existe no sujeito antes do mesmo sofrelgyer tipo de repressdo, mas, ao
contrario, s6 vem a sofrer essa limitacdo, tendovista que a homossexualidade que ja
existe como um modo de ser no individuo em quediEtretanto, ao tratarmos a
homossexualidade como uma imagem, ou seja, a partmodo como ela é vista pela
sociedade, é facil entender que para ela ser migeila como possibilidade de vida é
necessario existir, antes, um modo que o oprimpoganto, se imponha como modo
hegemaonico).

Sendo assim, as questdes contemporaneas vincaladaspo, sexualidade, género,

raca etc, ndo sO podem, como seriam muito bem eangidas em toda a sua
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profundidade a partir do conceito de estranhamenteonsequentemente, a partir do
pensamentmarxiana

Obviamente, para compreender tais questdes emateda complexidade devemos
fazer uso de outros conceitos e analisar as redai@®éorca envolvidas. Pensar o porqué de
determinadas acdes ou modos de vida serem destpgs e ndo outros, por exemplo, o
gue nos remete a questao do poder. O trecho ddstabaixo nos dos sociélogos Norbert
Elias e John Scotson nos ajuda a pensar e vislurobteas especificidades envolvidas
nessa relacéo de silenciamento ou desqualificacéo.

Um grupo sé pode estigmatizar outro com eficAcendo esta bem instalado em posicdes

de poder das quais o grupo estigmatizado é exclkitguanto isso, o estigma da desonra coletiva é

imputado aos outsiders pode fazer-se prevalecer.

Parece que adjetivos como ‘racial’ ou ‘étnico’,gmente utilizados
nesse contexto, tanto na sociologia quanto na daée em geral, sao
sintomaticos de um ato ideoldgico de evitacdo. mprega-los, chama-se
a atencdo para um aspecto periférico dessas reldpde exemplo, as
diferencas na cor da pele), enquanto se desviaathos daquilo que é
central (por exemplo, os diferenciais de poder exeusdo do grupo
menos poderoso dos cargos com maior potencial fie€meia). (...), o
aspecto saliente de sua relacao € eles estaredodigie um modo que
confere a [um grupo] recursos de poder muito maigree os do outro e
permite que esse grupo barre o acesso dos membrostid ao centro
dos recursos de poder e ao contato mais estreito sEus proprios
membros, com isso relegando-os a uma posicéo delers. (ELIAS &
SCOTSON, 2000, p. 32)

Entrementes, considerar outros e inUmeros elemeamweaslvidos na questdo aqui
desenvolvida ndo € o0 mesmo que afirmar uma eguisialéntre eles, mas ao contrario
disso, a partir do pensamem@arxiang do modo como aqui é exposto, achamos por bem e
coerente afirmar a prioridade ontoldgica do estardnto, para assim refletir e atuar sobre
as questdes contemporaneas, o0 que, por sua vaemalmao sé a atualidade do pensamento
marxiang mas também sua poténcia para dar conta das gsedt® contemporaneo
considerando sua real complexidade.

Obviamente, o fato de existir um hegemdonico cons se&ruturas que exigem
submissdo ndo garante a reproducao eterna do mgsque o estabelecido sempre abriga
as quais, por sua vez, sempre produzem resisténciasflitos que atribuem uma dinamica

a vida social. Conforme o texto da historiadoragWiila Fontes “(...). A historicidade atua
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mesmo quando um modo de existir dominante proairamoduzir inflexivelmente como
se fosse ‘inalteravel’, como se ‘ndo houvesserdteras’; (...) a cultura, portanto, ndo é
estatica.” FONTES (2005).

Perspectiva que esta em total acordo @@ropria fala destacada a seguir de Marx

e Engels:

(...) a histéria faz-se de tal modo que o resulfau decorre sempre
dos conflitos que se estabelecem entre muitas desitandividuais,
cada uma das quais é o resultado de uma multidaaomidicoes de
existéncia particulares. E, pois, de um conjuntoniaravel de forcas
qgue se entrecruzam, de um grupo infinito de pagtamas de forgas
gue dao em consequéncia uma resultante — o acoet#oi histérico —
gue, por sua vez, pode ser encarado como produtmdedorca Unica
gue, como um todo, atua inconsciente e involunterde. Pois o que
um deseja tropeca com a resisténcia oposta pay, @ity resultado de
tudo isto € algo que ninguém desejava. (MARX & ENGEp.285,
s.d)

Tal esclarecimento, qua priori pode parecer fora de contexto, impde-se como
fundamental, na medida em que apresenta a potdog@nsamentmarxianona relacao
com as questdes do contemporaneo, o que nao € sapdinmar outro modo de
compreendé-las, mas sim afirmar uma poténcia pasavir e transformar. Afirmar a
existéncia de um hegemdnico com suas estruturasegjigem submissdo e afirmar a
existéncia da prioridade ontologica das estrutn@asinviabiliza a resisténcia.

Para garantir outra existéncia é condigé@ qua norerigir novas estruturas, ja que
existir sobre estruturas sociais faz parte da gé@odde existéncia do ser social. Estruturas
que permitam a emergéncia de novas e multiplasa®rde vida, onde a defesa das
singularidades nem seja uma questdo, na medidauerm@p ha um hegemonico que se
impde como natural e silencia outros possiveis m.0do

Diante disso, a partir do pensamembarxianqg a sociedade comunista aparece
como o fim a ser buscado por aqueles que preteraleuperacdo de uma existéncia
estranhada, em suma, é o fim a ser buscado poeagques desejam superar a questdes que
mais parecem pertencer a minorias, mas que, depltiencem a todos 0s sujeitos, ja que
diz de uma forma reificada de se relacionar comuadua, forma essa compartilhada por
todos. O que, conforme discutido em uma etapaiantw presente texto, ndo é o mesmo

que desqualificar as acdes de resisténcia cotidmaa apenas afirmar os limites dessas.
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Considerando os preconceitos historicamente cddsestem torno do marxismo e
do projeto comunista, preconceitos esses que toendefesa desse projeto na atualidade,
nao raramente, motivo de descrédito e escarnioendes esclarecer aqui a questdo da
sociedade comunista aparecer como um fim. Afirmsocedade comunista como um fim
a ser buscado nao significa marcar o fim da Hstou “O” I6cusde chegada, o lugar ideal
e onirico das sociedades humanas, onde poderiasiombrar o fim dos conflitos e da
prépria dindmica da vida. Marx afirma exatament®pmsto, a sociedade comunista
significa o inicio da histéria, na medida em quepartir da sociedade comunista que o ser
social podera se desenvolver de forma livre e aum@n A sociedade comunista é a
estrutura sobre a qual o sujeito toma em suas @msigédeas de sua propria existéncia,
conforme pode ser melhor compreendido nas palaeasikacs e do proprio Marx citadas

abaixo:

Como tedrico desse ser e desse devir, Marx extlaistas consequéncias
do desenvolvimento histérico. Descobre que os henwiaram a si
mesmos como homens através do trabalho, mas gudssdda até hoje
foi apenas a pré-histéria da humanidade. A histatgéntica podera
comecar apenas com o comunismo, (...). Portantoonounismo para
Marx ndo € a antecipacdo utépico-ideal de um estiglgerfeicdo
imaginada ao qual se deve chegar; ao contrario, iBicio real da
explicitagéo das energias autenticamente humares gesenvolvimento
ocorrido até hoje suscitou (...). Tudo isso € atwa proprios homens,
resultado da atividade deles. (LUKACS, 2007, p. 10)

Mas ateismo e comunismo ndo sdo nenhuma fuga, menhbstracao,

nenhuma perda do mundo objetivo engendrado pel@imgrauas forcas

essenciais trazidas a vida para a objetividadehurea pobreza

retornando a simplicidade ndo natural, ndo deseitlnl Sao antes, pela
primeira vez, o vir-a-ser efetivo, a efetivacdmamta efetivamente para o
homem de sua esséncia ou sua esséncia enquantesaéria efetiva.

(MARX, 2004, p. 132)

2.1 — O estranhamento e as subjetividades no centlla obraMarxiana

Devido a importancia central aqui atribuida ao ettocde estranhamento em Marx,

achamos que seria adequado aprofundarmos o comeeipuestdo por algumas paginas,
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detalhando inclusive parte de seu historico. Pei@der a respeito desse conceito tdo caro
a Marx, é mister primeiro diferencia-lo do senteloonteudo idealista que o conceito traz
de sua origem no desenvolvimento da filosofia hagale de seus discipulos e pretensos
criticos.

O estranhamento tenta dar conta sifilze uma determinada relacéo do ser social
com o mundo, e Hegel, antes de Marx, preocupasseeassa relacdo distanciada que os
sujeitos possuem com a sua proépria historia e cegu@roprio mundo. Além disso, Hegel
ja tinha como um de seus objetivos, pensar ummetado modo de garantir a superagao
desse modo de existéncia, 0 modo estranhado.

Entretanto, € necessario marcarexetica fundamental que ha entre o conceito de
estranhamento em Hegel e em Marx, diferenca essagjfunda na distingdo essencial que
ha entre o pensamento de Marx e o de Hegel, a,sabg&fealismo deste contra o
materialismo daquele. Uma diferenca que possushas®ldgicas.

Marx sequer foi o primeiro a fazer gica do conceito em questéo e da filosofia de
Hegel como um todo. Antes mesmo de ele fazer esoexalta o desenvolvimento - por
mais que naquele momento incompleto - de uma &ntcdadeira a filosofia hegeliana, a

critica apresentada por Feuerbach, conforme podetedo ao ler a citacéo a baixo:

Feuerbach é o Unico que tem para com a dialétigelinea um
comportamento sério, critico, (...) O grande fal Feuerbach é: 1) a
prova de que a filosofia ndo é outra coisa send@igido trazida para o
pensamento e conduzida pensadamente; (...); uma furtma e outro
modo de existéncia do estranhamento da essénciania;i®) A funcéo do
verdadeiro materialismo e da ciéncia real, na naedith que Feuerbach
toma, do mesmo modo, a relagdo social, a “do hoe®m o homem”,
como principio fundamental da teoria. (MARX, 2004117)

Na ontologia hegeliana, toda a realidade tem sedaimento na consciéncia-em-si
do homem, o préprio homem é reduzido a consci@oiaundo a uma parte externalizada
dessa consciéncia. Entretanto, essa visao dososugedo mundo é prépria do filésofo, ou
seja, da consciéncia que sabe que o mundo nad&rdaigjue ela propria externalizada, a
consciéncia para si. Hegel oferece uma criticeisiéncia oposta, a qual é compartilhada
pela maior parte dos sujeitos. Hegel critica ac@ados sujeitos com o mundo na qual

aquele atribui a existéncia deste a forcas extemssrais ou a outras entidades - como
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guando o faz através do pensamento religioso.Hregal esse sujeito é inconsciente de sua
propria condicdo, ou seja, de criador livre (semhoen tipo de predeterminacéo) do seu
proprio meio. Nesse sentido, o0 sujeito alvo daceritie Hegel existiria apenas na condicdo
de consciéncia-em-si e ndo como consciéncia-désitransposicdo do estado de
consciéncia em si para consciéncia de si seriag plmgel, a superacdo da condicao
estranhada — a negacéo da negacgéo.

A negacdo da negacdo - que caracterizariauperacdo da condicao
estranhada na ontologia hegeliana - seria negaerapgctiva de que o mundo é
consequéncia de forcas externas a prépria consgiBamana como a externalizacédo pura
da prépria consciéncia (negacdo da natureza doaohuBdconceito de Hegehegacao da
negacao significaria negar o que a consciéncia do proponem nega (ndo entende
como) ser fruto de seu espirito. Seria um movimeatoonsciéncia — e somente nela e dela
— de compreender o mundo e a totalidade das comas consequéncias de si, e, em
dltima insténcia, a exteriorizacdo de si, como ralesma externalizada. A negacgdo da
negacao seria o reconhecer (da consciéncia ahsitataundo como a si prépria, em outra
forma. Sendo assim, fica facil notar o idealismgdii@ano em sua concepcéo do conceito
de estranhamento apesar de sua critica a essdoaagre o homem e as estruturas. O
estranhamento em Hegel deve ser compreendido caoradarma de perceber o mundo e
nao de experimenta-lo.

E importante notar que a perspectiva sobre o ctmak@senvolvida por Hegel, s6 é
uma consequéncia da ontologia hegeliana, consequé&tw modo como o proprio
compreende o mundo e 0s sujeitos. A interpretad@alista do conceito de estranhamento
nasce das primeiras escolhas e afirmacgfes de ldegekus pressupostos, na medida em
que entende o homem como uma abstracdo, como usersequalquer determinacédo. A
partir dai, obviamente, qualquer relacéo ou acdoama se dard no mundo da abstracao, e
nao seria diferente com o estranhamento.

A partir da compreensdo sobre o sentido da ideiasttenhamento em Hegel, é
necessario agora marcar as diferencas que haoeesteanhamento em Hegel e em Marx, o
gue demanda uma rapida exposicéo sobre o queosesteanhamento em Marx.

Em Marx, o estranhamento ndo se reduz a uma foemaerteber o mundo, mas

sim uma forma de experimenta-lo. O estranhamentdViamx tem seu fundamento na
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propria vida concreta do ser social. O ser sodal $0 entende o0 mundo como um algo
externo e autbnomo que lhe oprime, mas tambémmassiexperimenta. A prépria

organizacdo social impfe limites e coercdes a éndtst humana que ndo podem ser
superadas apenas atraves de um processo de “ctizsgiao”. Para superar tal condicao é
necessario superar as relacbes concretas orgamizagrtir de determinas estruturas

sociais construidas pela a¢cdo humana ao longoadeistdria.

A critica de Marx insiste na revalorizacdo da stidgade humana,
mostrando que esta ndo tem nenhum lugar positivoaméise da
sociedade capitalista fora de sua deformacéo icaiste. Este é o sentido
da ligacdo de Marx a dialética hegeliana, segungisaha rebeli&o contra
o dominio do conceito abstrato — do capital donmi@aro caso de Marx
— inclui a rebelido contra o estagio de desenvadvitd da sociedade
capitalista. ELINKINGER, 1984, p. 7)

Marx, como € notorio, parte do idealismo hegeliagmretanto, posteriormente o
nega, mas dando continuidade a alguns de seus a&s tentonceitos. Mas sempre 0s
subvertendo e/ou tornando mais complexos a patimea ontologia outra, agora ndo mais
idealista e sim materialista.

Nas palavras de Marx, Hegel,

(...) somente encontrou a expressao abstratazal@gpeculativa para o
movimento da Histoéria, a historia ainda ndo efetteahomem enquanto
um sujeito pressuposto, mas em primeiro lugar atprdducéo, historia
da geracdo do homem - (...) (MARX, 2004, p. 118)

Para Marx, Hegel toma a esséncia humana totalmaedtierente contra toda
determinidade efetiva e, portanto, torna e mostsa esséncia como uma esséncia nao-
efetiva. E, assim como o homem é uma abstracdoumdonsendo apenas o pensar
exteriorizado, faz-se nesse movimento também aagdst da natureza, do ser humano

efetivo subjugado ao pensar abstrato.

Eles séo seres de pensamento - por isso simplesmenestranhamento
do pensar puro, isto €, do pensar abstrato filosdéfd movimento todo
termina, assim, com o saber absoluto de que eskgto® estdo
estranhados e a quem eles se opdem com a petuli@nefatividade, isto
€ precisamente o pensar abstrato. (MARX, 20042p) 1
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Capitulo 3 — O marxismo na contemporaneidade

Para desenvolver qualquer analise minimamente sén@speito da corrente de
pensamento que reivindica como referencia os esalig Karl Marx, o marxismo, seja na
contemporaneidade ou ao longo de sua historia, imepa questdo que deve ser
considerada € a sua heterogeneidade. O pensamanktamo foi abordado de varias
formas desde o século XIX até os dias de hoje. Td#mrencas, de abordagem e
apropriacédo, produziram uma grande variabilidadieeeos autores que se reivindicam
marxistas, ao ponto de ser facil verificar autajae apregoam uma visdo determinista,
estruturalista e mecanicista da teoria marxiangu@nto outros apresentam, por exemplo, a

grande preocupac¢ao com as subjetividades nos teethkarx.

Ao considerar o marxismo na atualidade, a realidedepoderia ser outra. Pode-se
notar ainda nos dias de hoje uma grande gama deeaujue baseiam suas ideias e escritos
no pensamento marxiano. Entre todos esses pensaduwaexistas, pode-se perceber
diferencas das mais simples e superficiais atéas pnofundas e, mais especificamente,

ontoldgicas.

Nessa etapa do presente trabalho nos propomamtaagplguns autores e correntes
marxistas que tentam evidenciar a poténcia marxmara dar conta da producéo das
subjetividades no capitalismo e que, portanto, wissuperar os limites do marxismo
tradicional e vulgar que se fez hegemonico ao lafeggquase todo o século XX e serviu de
base teodrico-politica para a organizacdo da maide formas de estado que ficaram
conhecidas como Socialismo Real e para os movirmestaiais que defendiam uma
posicdo anticapitalista.

Entretanto, no meio dessa grande heterogeneidssi@xjste dentro do marxismo
na contemporaneidade, achamos que uma diferenga elas merecia uma posicao de
destaque, a saber: a diferenca na abordagem dgdoelantre as estruturas e as
subjetividades.

Parte do marxismo contemporéaneo tenta superarinataddoes do marxismo

tradicional retornando aos escritos de Marx e ifleabhdo a incompatibilidade entre o
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pensamento marxiano e o apregoado por esse margisenchamamos aqui de tradicional.
Ao retornar ao pensamento marxiano e buscar ne$eiaaradicalidade, tais autores
identificam um uso - que seria, na perspectivasdelequivocado dos conceitos e textos
marxianos. Sendo assim, eles se mantém utilizasdoonceitos e as ideias centrais de
Marx, ao mesmo tempo em que buscam evidenciar udorde interpreta-los que seria
mais fiel as preocupacfes do autor em questdomAgaiiam emergir a real poténcia do
pensamento marxiano, a sua atualidade e sua ptagdepara dar conta das questdes a
respeito das subjetividades.

O outro grande grupo de autores que busca supsrdmmites do marxismo
tradicional e ainda se apoiar na teoria marxisteom 0S quais iremos trabalhar nesse
momento -, realiza tal tarefa, ndo retornando &atidade do pensamento marxiano, mas
sim flertando com novas teorias que enfatizam oatelas subjetividades, como, por
exemplo, o pensamento oferecido por Deleuze e ktiuca

Considerando que a relagcdo entre as estruturamissoe a produgcdo das
subjetividades é a questdo mais cara para essahiwabaremos a partir de agora uma
analise sobre o marxismo contemporaneo tendo carest@p orientadora essa relacéo e,
portanto, aglutinaremos aqui, varios autores - sgi®mos possuirem diferencas entre si -
em apenas duas grandes vertentes desses novosmuaxa saber: o marxismo que busca
superar os limites do marxismo tradicional retoduaa radicalidade dos escritos de Marx,
e 0 marxismo que pretende superar os limites daismao tradicional a partir da criacao de
um novo arcabouco tedrico, baseado em Marx e leofias pos-estruturalistas, como a
filosofia da diferenca.

Achamos fundamental fazer essa distingdo e chansderaggdo para a existéncia
desses dois marxismos que pretendem superar osmarxradicional. Porque, a partir de
uma perspectiva mais ao lado dos poés-estrutuigligtautra vertente aqui citada € tratada,
na maior parte das vezes, como uma continuagacaddasmo tradicional, talvez por ainda
trabalhar com as mesmas categorias ou reivindigarocbase fundamental e Unica, os
escritos de Marx. Isso pode ser notado quandoe aefgrirem ao novo marxismo — como
por exemplo no livrds marxismos do novo séculte César Altamira, dentre outros textos
que possuem a intencdo de pensar o marxismo nangpotaneidade - tratarem com o

siléncio, tal perspectiva.
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Entretanto, isso parece um equivoco, pois temdszeede que um conceito, ou
uma categoria, pode ser utilizado de varias fordistintas e possuir varios usos. Assim
como varios foram os usos, por exemplo, dos esadiédlietzsche - libertarios ou fascistas
- varios sdo os usos e modos de entender e tralmhaa dialética, a determinacdo do
econdbmico etc. Além disso, recusar a diferenca ltueentre esse novo marxismo e o
marxismo tradicional, s6 pode se basear no desconbéeto profundo de Marx, do
marxismo tradicional, ou desses novos marxismos ipiernam a Marx em sua

radicalidade.

Ao mesmo tempo em que, a partir da visdo propria mlovos marxistas que
retornam ao pensamento marxiano e buscam nele edigalidade, esse marxismo pos-
moderno que funda uma nova teoria a partir da &eladps escritos marxistas com a
filosofia da diferenca, ndo é compreendido como gpraente que possui suas bases no
pensamento marxiano e, portanto, ndo se caractarizeequer, como uma corrente

marxista.

Uma questdo que agora aparece como fundamentabmamkantes de iniciar e
oferecer qualquer analise sobre as correntes etowea com os quais trabalharemos - é
apresentar de forma clara e, portanto, honestasiggn de quem aqui escreve e oferece a
presente andlise. Partimos de uma posicdo propmedo marxismo que busca superar 0s
limites do marxismo tradicional a partir do retorla@s escritos de Marx em sua
radicalidade. Por isso, esse texto deve ser emkerodimo uma analise elaborada sobre o
marxismo na contemporaneidade realizada a pad#adgerspectiva, a partir de referencias
como Lukéacs, Postone, o proprio Marx, dentre outfaslos os acertos e equivocos de
analise que possam aqui aparecer terdo essa OmgemMEesSmo uma ma compreensao —

pela minha parte —, da mesma.

Partiremos desse lugar como referéncia, mas ndoaspema referéncia em
conteudo, mas também na forma. Construiremos uto tgxe se assemelha bastante a
forma de escrita do proprio Marx, um texto dialéggue expde quase sempre a posicado
dos autores trabalhados de forma a fazer elas s&ontarem na frente do leitor.
Entretanto, teremos aqui, obviamente, um objetiudarmais simples e modesto do que os

textos de Marx.
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Aqui nos preocuparemos apenas em fazer uma egp@adatalogo da posicado dos
grupos aqui trabalhados sobre as questbes qualetasios mais pertinentes para pensar o
marxismo na contemporaneidade, e a producao detsutbpde a partir do pensamento
marxista. Em nenhum momento nos propomos a apeesenia posicao definitiva a
respeito do tema. O texto funcionaria, assim, apenao uma provocacao para os leitores
mais interessados nas questdes aqui desenvolvplas, que continuem buscando
informacgdes a respeito e possam chegar as suasagrépnclusodes.

Obviamente, afirmar e tornar claras essas pretenddepresente texto ndo é o
mesmo que pretender ocupar uma posicéo ideal deahgade, na medida em que nem
acreditamos nessa possibilidade e, por isso, ach@mobem identificar o lugar de onde

partimos.

Iniciando uma anélise sobre o marxismo que enceaaenovacao na relagcdo com
a filosofia da diferenga, como Negri, 0 operaistatiano e a escola de regulacdo Francesa,
a primeira observacao a ser feita seria reflefirqate ponto seria adequado denominar tais
correntes como um “novo marxismo”, na medida eméddicil imaginar um marxismo,
ou seja, um conjunto de pensadores que reivind@asoria marxiana como referencia
base, mas que, ao mesmo tempo, deliberadamergdgamejas bases fundamentais do
mesmo, como a dialética, a determinacdo do ecomdnaicprioridade ontologica das
estruturas e as categorias e relacdes fundamexais esséncia e aparéncia. Afinal, os
anarquistas sempre pregaram uma sociedade sems¢lass processo revolucionario, uma
sociedade na qual os sujeitos teriam a capacidadmugestao (assim como Negri, por
exemplo) e nem por isso foram confundidos, em n@nmomento da histéria, com 0s

marxistas, mas ao contrario, sempre foram, e aadagrandes criticos do marxismo.

Além disso, parece um tanto quanto inadequado tcata 0 mesmo nome teorias
que partem de bases ontolégicas tdo distintas reispo, achamos que deveriamos, ao
menos no presente traballdiferenciar tais correntes através de nomes difeseaté para

facilitar a leitura e compreenséao do texto.

Tendo isso em vista, optamos por tratar o gruporgtena aos escritos de Marx
para superar os limites do marxismo tradicional @ddovo Marxismgenquanto 0 grupo
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gque se baseia em Marx e nas novas teorias do 9¥¥uloomo a filosofia da diferenca e
parte de uma perspectiva que o capitalismo quengiamos hoje demanda uma nova teoria
e, portanto, novas categorias e conceitos, trats&gralo nome dblarxismo pds-moderno
termo baseado na expressédo de Frederic Jamesoal, seqefere Altamira no seu texto, os
marxismos do novo século: “Sejam quais forem asssitades, um capitalismo pos-

moderno chama contra si um marxismo também pos-modéALTAMIRA, 2008, p. 24)

Mas, mesmo considerando as diferencas que haesdas duas grandes correntes
gue tentam reapresentar a teoria marxista, sua@até propriedade para dar conta das
questdes referentes a subjetividade ao contempmréstamos cientes que ainda estamos
trabalhando em um terreno pouco seguro, ha medidgue, no interior de cada uma delas,

nao ha uma homogeneidade.

Dentro do novo marxismo, por exemplo, enquanto tskdaseia-se na ideia de
trabalho como uma caracteristica ontologica e talmapara si tal conceito como
fundamental e central para uma compreenséo satisfaos escritos de Marx e da propria
critica oferecida por ele, Postone rejeita 0 cdoceie ontologia, junto com todo o

marxismo que parte do principio ontoldgico do thaba

Lukacs, afirma o trabalho como uma caracteristit@logica do ser social, mas
toma o cuidado de diferenciar o trabalho como @dide criadora e transformadora
(trabalho ontol6gico) do trabalho capitalista (u@hte contingente). Essa diferenca Postone
parece ndo considerar e, por isso, rejeita o tnabebmo caracteristica ontologica e o
conceito como um todo, na medida em que compregundetomar o trabalho como
caracteristica ontolégica — e o proprio conceitoodélogia - € ter para si o trabalho
capitalista — e 0 modo de vida capitalista - comomodo transistérico de trabalho — e de
vida -, 0 que geraria / gerou, na perspectiva def@itas mas compreensdes sobre a

sociedade socialista como se fosse, ela, a realizacdo do trabalhotatisp e a

® Esse equivoco gera danos para o socialismo deféatilmente percebido ao analisar um dos melheres
mais importantes exemplos do socialismo real, o dasUnido soviética. Na U.R.S.S. o proletarioraazlo

de vida proéprio desse personagem eram exaltados ememplo para a sociedade como um todo. O préprio
dia do trabalhador era uma das datas mais impegatcomemorada do calendario soviético. O modo de

vida do proletario era compreendido e exaltado camealizacdo do modo ideal de vida. Perspectieasgu
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transformacao (reducdo) de todos os sujeitos etetarims, enquanto, na verdade, o que
Marx oferece é exatamente o oposto, uma critidaaéalho capitalista e ao modo de vida
imposto por tal sistema. A sociedade socialistateda como finalidade transformar todos
em proletarios, mas sim em libertar os sujeitosraloalho alienante e alienado, préprio do

capitalismo, dentre outras coisas, obviamente.

Por outro lado, ao analisar mais de perto 0 makxipgs-moderno, € facil notar
também que hé varias diferencas em meio a esséegganpo. O préprio César Altamira -
gue escreve a respeito dessa corrente de pensadoresnporaneos que reivindicam a
teoria marxista como referéncia e flerta com astemmo Deleuze e Foucault — apresenta,
de forma bem organizada, a diferenca que ha eleseatando, por exemplo, o Operaismo

Italiano e a Escola Francesa de Regulacéo.

Mas, pela propria dificuldade que o formato e aosités do presente trabalho
impdem a pesquisa e pela grande questao - expustdoamente - que nos € tao cara - a
relagdo entre as estruturas e as subjetividadesengolveremos a analise, ainda assim, a
partir desses dois grandes grupos, ja que, assimseguiremos dar conta dos mais
importantes e centrais objetivos que estabelecamaalmente. Mas tomaremos o cuidado
de sempre considerar que ndo formam um todo urgogmportanto, de evidenciar as
heterogeneidades que existem dentro de cada usgledleado necessario.

3.1 - Marxismo pés-moderno e 0 novo marxismo

O marxismo pos-moderno tenta superar os limites ntarxismo tradicional
descartando o determinismo, a dialética, as fortmaakcionais de acdo coletiva contra o
sistema, dentre outras caracteristicas dessa tmrden pensamento. Entretanto, tentam
realizar tal objetivo aproximando-se de outrasiésorls quais contemplam a subjetividade
- que atribuem a ela um lugar importante na hiatda humanidade - e propdem conceitos

e ideias que superam os limites do marxismo trawiadi Sendo assim, os tedricos de

baseia, obviamente, em uma perspectiva que a widaodio capitalista é ideal e a Unica coisa a $eraala
sera a justica a desigualdade na distribuicdo adugéo social. Entendo, dessa forma, que o gradiéema

do capitalismo ndo é o seu modo de produzir a wides, sim 0 modo de distribuir o produzido.
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esquerda desse periodo chegam a flertar e, posterite, assumir ontologias muito

distantes do marxismo tradicional, como tambémrdpra ontologia marxiana.

No entanto, quando César Altamira, no livro Os nsames do novo século, discorre
a respeito do contexto no qual uma escola em d&uegie pertence a esse grupo, a escola
francesa de regulacdo, surgiu e se desenvolvelseelpre se refere a falhas e lacunas
presentes e proprias do marxismo tradicional, opquie ser observado no trecho destacado
a seguir:
As teses do Partido Comunista Frances ndo sO rdwliain a estas
guestbes, como também diziam pouco, ou quase saldee as relacdes
de trabalho e exploragdo (...). Por sua vez, alasatthusseriana

mostrava-se igualmente incapaz de dar conta de. g TAMIRA,
2008, p. 95)

Tal fato deixa claro que € com esse marxismo fti@ut que tais correntes
dialogam e sobre as quais tecem as suas critit¢és disso, é importante afirmar que
algumas dessas criticas sao, frequentemente, cilimudas por membros do que aqui
chamamos de novo marxismo, como pode ser obsepeld@m que é exposto ao longo do

presente trabalho.

Um dos grandes problemas do marxismo tradiciona pssa corrente de autores é
a supervalorizacdo da fungdo das estruturas emimdeto das subjetividades.
Supervalorizacdo essa que nasce de uma perspdetaaninista e, portanto, etapista da
Historia e que, por fim, abre brechas para uma ceemsédo determinista e fechada da
histéria, eliminando quase que em sua totalidagmssibilidade do acaso, a acdo dos
sujeitos e suas subjetividades e a dindmica prdpridda. Ao considerar isso, nao é dificil
imaginar o porqué tais autores foram buscar apoi@metologias que dessem mais énfase

na funcéo e no papel das subjetividades na histéria

A partir da perspectiva dos marxistas pos-moderr®shistoria e, mais
propriamente, a historia do capitalismo se desewval partir do conflito entre capital e
trabalho. E a partir da resisténcia dos trabalteslgue podemos e devemos entender a
transformacdao radical que acontece no sistemaatiafita partir das décadas de 60 e 70.
Tal perspectiva a respeito do desenvolvimento dotalsmo e das transformacfes

ocorridas nos anos 60 e 70, e a prépria crise diistno e a funcdo atribuida ai as
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subjetividades, parecem seguir a linha de um ragmd-oucaultiano, o qual pensa a
resisténcia como uma acao que antecede a propresséio. A resisténcia, como um modo
gue foge ao estabelecido, ao padrao e, por isatar#a que seja reprimida para garantir a

manutencéao das relacdes de poder postas.

Diante disso, as transformacgfes ocorridas no digpita devem ser compreendidas
como uma forma de garantir a manutencdo dos l&cdms interesses capitalistas diante de
um contexto no qual a resisténcia do operariadtojdava tal realizacdo impossivel.
Conforme pode ser observado no trecho citado arsegu

Esta tendéncia a queda da taxa de lucro, mistdigaat muito tempo

pelos marxistas, deve ser vista como a forma emaguleitas operarias
blogueiam o desenvolvimento capitalista. Com efeitomedida em que
as lutas operarias disputam uma por¢do maior daltra necessério, elas
forcam o capital a incrementar sua composi¢cdo argésomo forma de

extrair uma mais-valia relativa também maior. Erespdo operdria que
provoca a queda da taxa de lucro e, por conseguéaciresposta

capitalista para renovar o capital fixo e buscarganizar o processo de
trabalho. (ALTAMIRA, 2008, p.68)

A partir das transformacfes realizadas na orgafizap sistema capitalista, da
composicao entre capital fixo e variavel forcadéa pesisténcia da classe trabalhadora,
gera-se uma consequéncia também sobre a préopssedi@balhadora, impelindo ela a se
reconfigurar e atuar de uma nova forma, o que dedaccom tais autores, caracteriza uma

nova composicéao de classe.

Poderiamos aqui até identificar a visdo de umazdelalialética entre estrutura e
subjetividades também entre esses autores, masgusntrario do que se identifica em
Marx, aqui a prioridade ontologica (por mais que fécam uso desse termo) é atribuida
aos fluxos, as acbes, 0s sujeitos, em suma, astisidades, enquanto em Marx essa
prioridade é atribuida as estruturas. Como ¢é digalic no trecho a seguir:

Em primeiro lugar, uma recusa a todo tipo de ecdcismo que

empreenda o estudo da economia em termos de relacidee coisas,
privilegiando assim a andlise que valorize as éaagociais (...). Neste
sentido, a autonomizacao e o reinado do objeti@nguanto leis objetivas
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— contrapBem-se a uma leitura da dindmica quelggigi a construcao das
subjetividades. (ALTAMIRA, 2008, p. 61)

Outro trecho do mesmo autor — mas aqui se refemsgecificamente a Escola de
Regulacdo Francesa - pode ser ainda mais clarepeite do modo como atribuem a
prioridade do movimento da vida sobre as subjeinléd.

(...) se as estruturas existem € porque, de algnameira, foi alcancado
algum tipo de acordo entre os sujeitos, na formamerande acordo ou
compromisso. (ALTAMIRA, 2008, p. 95)

Tal perspectiva deixa 6bvia ainda mais a distagoe tais pensadores tomam de
Marx, na medida em que, ao tentarem fugir do detésmo e a consequente retirada da
subjetividade e do acaso do movimento da histdtipico do marxismo tradicional - eles
acabam também abandonando, simultaneamente, a pattatural do modo de
funcionamento do sistema capitalista e a dialétjoe esta presente no pensamento

marxiano e que é parte fundamental do mesmo.

Parecem abandonar o determinismo do marxismo ioadicpara caminharem em
direcdo ao extremo oposto. Se interdita, dessaafoondeterminismo estruturalista do
marxismo tradicional para explicar a Historica, amais especificamente, o
desenvolvimento do sistema capitalista, atribuisda razdo quase que exclusivamente as
subjetividades. Claramente, ndo desejamos aquit@pessa caracteristica,priori, como
algo negativo e nem positivo, mas, simplesment@&adevidente o abandono da ontologia

marxiana, que atribui uma prioridade ontologicastsuturas.

O novo marxismo obviamente também realiza suascagitao determinismo
imobilizante do marxismo tradicional, como as pnésg na fala de Altamira: “a leitura
economicista exerceu uma influéncia nefasta sobmplas setores intelectuais.”
(ALTAMIRA, p. 61, 2008).Entretanto, identificam os problemas do marxismaditional

como consequéncia de uma leitura bastante equiaadadvarx e, portanto, ndo buscam



51

novas teorias para resolver tais problemas, masrsiwrnam aos escritos de Marx para

achar neles o seu real sentido e sua critica afigin

De acordo com essa perspectiva, 0 novo marxismoresmwnar aos escritos
marxianos, entende a relagao entre estruturasisecas subjetividades de forma bastante
diferente do marxismo tradicional, mas também dendo distinta do marxismo poés-
moderno, ja que ainda atribui um carater de praaliédontologica as estruturas, ao mesmo
tempo em que entende tal relacdo — entre subjaetie&l e estruturas — de forma dialética,
evitando assim qualquer tipo de determinismo hisior

O materialismo marxiano - caracteristica que foiaudas principais razées de
rompimento com o idealismo hegeliano - baseia-s@reaiissa que, para que qualquer
movimento ou acdo humana seja possivel € necesgadoseja precedido por uma
estrutura, mesmo que, em seu limite inicial da gBraia do ser social, seja essa estrutura
reduzida ao mundo e a uma determinada composisia & as necessidades que esse
corpo possui. Nao existe para Marx um ser platdgue existe em si, fora de qualquer
contexto. Nesse sentido, as estruturas sempredemecao agir humano e sempre possuem
uma logica de funcionamento propria, que pode #erada, obviamente, mas que,

normalmente, tendem a ser reproduzidas e/ou pifisaaéds através das praticas humanas.

Seguindo esse raciocinio, a prépria estrutura dedade capitalista possui sua
l6gica de funcionamento. Ldogica essa sobre a geiaugeitos sdo formados e, por isso,
tendem a reproduzi-la. Porém, é fundamental agender que o que Marx traca sobre o
desenvolvimento do capitalismo ndo sao leis e, anmienos, leis inexoraveis - 0 que
caracterizaria um determinismo e ndo uma deter@matas estruturas - conforme o

marxismo tradicional faz parecer e é criticado p@harxistas pdés-modernos.

De certa maneira, tal concepcao fica bastante pedxiaquela outra ideia
gue vé o desenvolvimento do capitalismo em ternsosumnprimento de
leis inexoraveis que sao impostas por cima dasadest dos homens.
(ALTAMIRA, 2008, p.61)
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Essa l6gica de desenvolvimento do sistema apreksemer Marx ndo deve ser
compreendida como uma lei inexoravel e sim comdéeaias. Essas, obviamente, tendem
a acontecer seguindo a légica de funcionamentoistensa, mas podem vir a ndo se
realizar devido a acdo dos sujeitos, abrindo assspaco, nesse momento, para as

subjetividades na histéria.

As bases do funcionamento da sociedade capitakstamente sdo a propriedade
privada e seu consequente carater mercantil. Em sou@dade em que o produto do
trabalho humano é tomado como propriedade partiquéaia 0s seres terem acesso a todos
0s produtos que garantam a sua existéncia objetsabjetiva se faz necessaria a troca.
Com o desenvolvimento dessa légica é criado umypoodque tem como valor de uso
funcionar como um equivalente universal de valag pode ser trocado por todos os outros
produtos, o dinheiro. E através do dinheiro queepums, na sociedade capitalista, ter
acesso aos produtos do trabalho social e por mésia-se uma producado que possui como
finalidade ndo mais o produto produzido e nenhurtrooproduto em especifico. A
producdo passa a ter como finalidade Unica e exalesdinheiro. Produzir para ter acesso
ao dinheiro, conforme pode ser observado nas @®palavras de Marx, citadas a seguir:

(...) o individuo deve produzir um produto uniars o valor de troca ou
este por si mesmo isolado, individualizado, dirdveRPor outro lado, o
poder que cada individuo exerce sobre a atividadeodtros ou sobre as
riguezas sociais, existe nele como o possuidoraeres de troca, de
dinheiro. (MARX, 2011)

No entanto, quando o sistema alcanca um nivel dglexidade determinado, ao
ponto de que um produto é produzido por mais deuwjeito e € produzido em quantidade
maior do que o demandado (objetivamente ou subjatwte) pela sociedade, inicia-se ai o
processo de concorréncia. Diante da concorrénaiecéssério oferecer algum diferencial
para conseguir manter o seu produto competitivea Bferenca - a0 menos nos momentos
iniciais do sistema -, na maior parte das vezems sanenor preco. Preco que soO é possivel
ser reduzido, sem prejuizo para o seu produt@yédrda diminuicdo do valor do produto.

O valor do produto deve ser compreendido como aasons valores gastos para a sua
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producdo, o que, obviamente € diferente de preabor(vcobrado pelo produto na
circulagao, no mercado, e que possui fundamentes\ais - como o valor de producéo - e
subjetivos - como oferta e demanda, desvalorizanaical ou valorizacdo moral do

produto}®.

Ao considerar qualgquer um desses motivos, tornamseessario um maior
investimento em trabalho morto (maquinario, tecg@lp e cada vez menos em trabalho
vivo (trabalhadores). Pois é esse desenvolvimatiaotdgico que permite produzir mais,
com a mesma qualidade em menos tempo, ou sejaa fassa o capitalista possui o
mesmo gasto com a forca de trabalho , mas alcamgapnoducao final ainda maior e,
portanto, uma relacdo cada vez mais desigual drdialho morto e trabalho vivo,

atribuindo vantagem ao trabalho morto.

A légica do aumento do maquinario e da utilizac@detnologia em detrimento da
forca-de-trabalho é que quanto mais produtos piddszor um determinado nimero de
trabalhadores, menor serd o custo de producao idadey menor sera a quantidade de
trabalho e tempo necesséario para produzir aquétade e, consequentemente, menor sera

o valor do produto, podendo assim ser enviado aoade com um pre¢co mais baixo.

Com o produto mais baixo, o outro capitalista coreue se vé impelido a realizar
0 mesmo investimento em desenvolvimento tecnologa@ aumentar a sua producéo e
conseguir assim reduzir o valor de seu produto pandéinuar competitivo. Caso contrario
ele colocara em risco a sua propria existéncia coapdalista e, no limite, sua existéncia

objetiva.

A partir de uma perspectiva que afirma que as Sulljades estdo sempre
condicionadas pelas estruturas sociais, podemcsapepe tal modo de funcionamento
acaba por estimular o desenvolvimento de subjetiled especificas, coerentes e
adequadas a prépria l6gica desse sistema quetpatgriedade privada como um valor.

® Tecnologia ultrapassada ou que atende a interesfemandas que ndo s&o mais hegemdnicas.
% Moda, raridade, etc.
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Cada sociedade produz formas especificas de sidpde, de
expectativas, de liberdade e de sujeicdo (...nmem é sempre histoérico,
(...), remete sempre a esse conjunto das expexdatrencas, interdi¢oes,
formas de sociabilidade e horizonte de possibikdadscritos no mundo
gue o forma e o cerca, que lhe permitem explisitarsentido e seu lugar;
(...) a sociedade fornece os horizontes de posisidds para a
constituicido e expansdo (ou bloqueio) das singladdas; (FONTES,
2005, p.19)

Tomando a propriedade privada como um valor pasipigra essa sociedade, os
sujeitos sao estimulados a valorizar o acumulorderigdade privada, ja que, de acordo

com Marx, o sujeito traz no bolso seu nexo comceesade e seu poder social.

Entremetes, para alcancar o fim e os valores datips pela pratica e pelas
estruturas do capitalismo — acima mencionadosneogssario produzir sempre cada vez
mais dinheiro através do trabalho (individual oaial - aqui obviamente estamos tratando
de uma situacdo ideal em que varidveis como cadinjpberanca etc, estdo sendo
desconsideradas, pois ndo sdo através dessas excqqgé poderiamos explicar e
compreender a l6gica de um sistema, mas ao cantEdi a partir da compreensdo da
l6gica do sistema em questdo que podemos explichsejo tdo feroz por propriedade
privada e pelo acumulo de bens matérias ao ponsujedo realizar praticas de corrupcao
etc.) - o que, por sua vez, mantem e reproduz i@dddp sistema capitalista, a saber:

apresentar um processo produtivo tendencialmeaseente.

Essa producao, necessariamente crescente, acapeopocar uma tendéncia a um
desenvolvimento tecnoldgico constante. N&o a tsacedade capitalista foi capaz de
produzir um desenvolvimento técnico e produtivogaudantes visto em outras sociedades.
Isso se deve a sua propria logica tendencialmese@r® crescente enquanto outras
sociedades, como a medieval, por exemplo, queaendierna reproducdo do mesmo e as

alteragbes aconteciam sempre de forma fortuitas.

Dai verifica-se a diferenca cabal que h& entre asxistas pdés-modernos que
atribuem a acdo dos sujeitos e, mais propriameénegdo da classe trabalhadora como

razao basica para o desenvolvimento tecnologicasamento marxiano e do novo
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marxismo que explicam o desenvolvimento tecnolégammo uma caracteristica da propria

estrutura do capitalismo.

Obviamente, a partir do pensamento marxiano, quidbuatuma prioridade
ontolégica as estruturas, mas nao parte de umapqotise determinista da histéria, as
subjetividades também podem agir de uma determifwaudea que acelere ou diminua esse
desenvolvimento, ou até mesmo interrompa, na meshdaue Marx tem para si que a
dialética € o movimento da vida, permitindo assime q determinado atue ou transforme

radicalmente o seu determinante.

Entretanto, ndo poderiamos, a partir dessa baperdgmmento, explicar e entender
o funcionamento do capitalismo ou de qualquer csd@edade a partir das subjetividades

ou Unica e exclusivamente a partir delas.

3.2 — Marxismo: Tecnologia, estruturas sociais e sedade comunista

Mas entdo o desenvolvimento técnico seria algostefa deletério para o pensamento
marxiano? Obviamente Marx ndo € um primitivistaydesista e muito menos contra o

desenvolvimento tecnoldgico, pelo contrario.

Para Marx so se torna possivel pensar e consmaraociedade comunista, a qual
tem como finalidade o desenvolvimento do proprionbm, quando a satisfacdo das
necessidades basicas do homem forem consideradsas acriori solucionadas. Nesse
sentido, s6 poderiamos pensar na viabilidade de soogedade comunista a partir do
momento em que, comida, moradia e todas as neadssithasicas do sujeito deixassem de
ser uma questao a ser resolvida. Para alcangaidefio com essas necessidades humanas
basicas do ser social s6 € possivel com o desemasito das capacidades produtivas, ou

seja, com o desenvolvimento tecnologico.

No entanto, esse desenvolvimento dentro da |ogigatadista, é utilizado para
oprimir e limitar o sujeito e ndo para libertarnum foi apregoado pelos defensores do
desenvolvimento tecnoldgico do século XIX, que viamprogresso e na ciéncia a garantia

de uma existéncia mais saudavel e livre. O deseimvehto tecnolégico, ao menos em
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tese, possibilita libertar o homem do trabalhoregahto o que vemos sobre as estruturas do
sistema capitalista € que a tecnologia é utilizeda intensificar a exploragéo do trabalho e
excluir parte da populagdo do processo produtivqu® se torna extremamente negativo
em uma sociedade em que a relacdo social e o goded do sujeito € mediado pelo
dinheiro e indiretamente, pelo trabalho, ja queat@vés do trabalho que os sujeitos

conquistam o dinheiro.

Todos os métodos para elevar a forca produtivaakain trabalho,
surgidos sobre esse fundamento, sdo, ao mesmo tengtodos para
elevar a produgéo da mais-valia ou produto excedene por sua vez é o
fator constitutivo da acumulacédo. (Marx, 2001, 20)7

Tendo isso em vista, fica facil perceber que emxMatecnologia ndo é, em si,
negativa ou positiva. A positividade ou negativieladomo valor - e tomando aqui a vida

como referéncia de valor - s6 pode ser definidarirgdlo uso que se faz dela.
3.3 — Marxismo: as estruturas e as minorias

Outra critica comum realizada pelas duas correatp em questdo sobre o
marxismo tradicional é a impossibilidade de estecdata do desejo de emancipacéo dos
grupos que defendem bandeiras e subjetividadesiBspge e que ndo estejam diretamente
ligadas a questbes econémicas, como grupos étmicokgicos, e de género. Através dos
trechos destacados a seguir fica mais evident@ieacem questdo, sendo proferidas por

ambas as escolas.

Num momento de crescente critica a tal progressoescimento, de
exaltacdo a consciéncia acerca dos problemas éomddg de
descontentamento generalizado quanto as formasaballo existentes,
de aumento da preocupacdo concernente a liberdaligcgp e de
progressiva importancia relacionada as identidategsais baseadas em
classe (género ou etnia, por exemplo), o marxisradidional parece
definitivamente anacrénico. Tanto no Leste quartoOtidente tem-se
revelado historicamente inadequado, diante dasftanacdes ocorridas
no decorrer do século XX. (POSTONE, 1993, p. 2)

N&o se pode negar, no entanto, a pertinéncia denalg criticas dirigidas
as omissoes de Marx: a auséncia, em seus esdetasalises relativas as
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guestbes de género, de etnias, e, inclusive, audgsi da natureza.
(ALTAMIRA, 2008, p. 26)

O marxismo p6s-moderno, ao identificar essa lacunearxismo tradicional, nota
isso como algo criticavel, ao mesmo tempo em goemanos na voz de Altamira,
reconhece que a contradicdo entre trabalho e tagitapresenta de forma central para
compreender as relacdes de opressao e dominactio dersistema capitalista, ja que o
capital é a Unica forma de dominacdo que consegplivealizar de forma universal. O
capitalismo seria um modo de dominacao que redlostos sujeitos a essas relagdes.

Obviamente percebem que outras questdes, comoneéeogé étnicas passam e séo
utilizadas pelo capital para organizar o seu jogoddminagao; entretanto, dentro do
capitalismo, tais sugestdes seriam realmente sah@sga contradicdo entre capital e
trabalho.

(...), os sujeitos humanos séo inseridos no sistéenrelacdes a
partir de sua capacidade de consumir e da dispidaithe para o exercicio
de sua forga de trabalho (...). Com certeza, otippos de dominagao sao
igualmente fontes de reducionismos: enquanto eisExieduz a mulher a
condicao de objeto do homem, o racismo nega a hidagados homens
de cor. Contudo nem o patriarcado nem o racismanfocapazes de

desenvolver no planeta um sistema integrado e eoadb de
interdependéncia. (ALTAMIRA, 2008, p. 27)

O que nos remete também ao discurso do sociélogoekt Elias que afirma que o
discurso desqualificador s6 possui éxito caso p@ue o0 apregoa ja se encontre em uma
posicdo de superioridade em relacdo ao grupo digszpdn. Diante desse fato, a questédo a
ser respondida de forma prioritaria €: “Que recsirsie poder lhes permitiarfou
permitem]** afirmar sua superioridade e lancar estigma sobreutros, como pessoas de

estirpe inferior?(ELIAS & SCOTSON, 2000, p. 21)

Enquanto o marxismo pdés-moderno tenta explicaigaecd da dindmica do sistema
pelas relacdes, ou disputas e conflitos entre aapitrabalho, 0 novo marxismo, por mais
estranho que possa parecer, renega a questdaossde clamo uma questado central para
compreender a légica do sistema.

O novo marxismo resgata a prioridade ontologicasiautura e a dialética marxiana

em sua radicalidade e apresenta tais conflitosaedes como consequéncias de um modo

1 Grifo meu.
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de organizar a vida. As relacbes de classe sedarnfato, por essa perspectiva, um modo

aparente das reais relagdes de dominacéo, queydade, ndo sao exercidas por um grupo

ou por um individuo sobre o outro, conforme asyakde Postone:

Esta forma de interdependéncia concretiza-se atrale® formas de
relacbes sociais historicamente especificas, d¢oitds por formas
determinadas de pratica social e, além disso, nog® quase
independentes das pessoas engajadas nessas pfatressilitado € uma
forma de dominacdo nova e crescentemente abstrataa—forma que
subordina pessoas a imperativos estruturais e Bopese a restricdes que
ndo podem ser adequadamente captadas em termosondi@adio
concreta (e.g. dominacdo pessoal ou de grupo) garaen uma dinamica
histérica progressiva. (POSTONE, 1993, p. 3)

Para esse novo marxismo entender que a dinamicapitalismo ¢ moldada pela

luta de classes geraria um duplo equivoco. Primmeinde porque implicaria em

desconsiderar a prioridade ontoldgica das estmiiram segundo lugar, porque seriamos

obrigados a aceitar a ideia de que um determinagmgu individuo ou uma determinada

classe dominante estaria livre de qualquer tipadolminacédo, limites e aviltamento e,

consequentemente, 0 processo revolucionario saeita @ exclusivamente de interesse e

em beneficio das classes trabalhadoras, o queamdilizaccom as proprias palavras de Marx,

e certamente seria um equivoco, considerando ia tearxiana, que entende que mesmo o

mais poderoso dos burgueses é limitado, sacrifieadominado pela légica do sistema

capitalista.

Sem duavida, o capitalista industrial também frue Dodo nenhum ele
regressa a simplicidade ndo natural da caréncia, angua fruicdo é
apenas coisa sem importancia, descanso, subordinaaaucao, por isso
fruicdo calculada, portanto, propriamente econdmicas ele junta sua
fruicdo aos custos do capit&,sua fruicdo deve, por isso, custar a ele
apenas tanto quanto aquilo por ele esbanjado feamente substituido
pela producéo do capital com luc(®MARX, 2004, p. 148)

O novo marxismo entende que a dominagdo é impessmizada pela propria

l6gica do sistema, que obviamente foi construiddoago dos tempos a partir de agdes

humanas, mas que a partir de um determinado moreemigue essa logica se torna mais

complexa e toma certa, ou aparente, autonomia kagéreaos sujeitos, podemos afirmar e

ela subsiste independente das escolhas dos syéssao mesmo tempo em que depende
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das acdes dos sujeitos para presentificar taistesds e tal I0gica de funcionamento. Existe
aqui uma légica de funcionamento que antecedesepca dos sujeitos no mundo e esses
se submetem a ela e a reproduzem. Antes mesmocdants na ideia de trabalho
assalariado e, consequentemente, classe trabadhadadinheiro, podemos falar de uma
l6gica na qual ha a dissolucao de todos os prodgutividades em valores de troca e que,
por sua vez, pressupde a dissolucdo de todasageslhistoricas de dependéncia pessoal
na producdo. Diante disso, j& identificamos a prgmeda propriedade privada e do
estranhamento. Uma logica mercantil e que subnme®uj@itos a produzirem e trocarem
coisas ou atividades pelo suficiente para garanSua existéncia como ser social. E € a
essa ldgica que todos os sujeitos se submetem @mmE®®o de se submeterem uns aos

outros.

(...) Na andlise de Marx, as relagdes sociais forasas de dominacao
gue caracterizam o capitalismo ndo podem ser sofmnente entendidas
enquanto relacdes de classe enraizadas em reldebesopriedade e
mediadas pelo mercado, como pretendem as integpestaradicionais.
Ao contrario, sua analise da mercadoria e do dapital seja, das formas
quase objetivas de mediagdo social constituida® pelbalho no
capitalismo — deveria ser entendida como uma andés relacdes sociais
fundamentais desta sociedade. Estas formas sonj@@ssoais e abstratas
ndo apenas encobrem o que tradicionalmente temasal@do como as
reais relacdes sociais do capitalismo, isto éelag@es de classe; elas sédo
as relacoes sociais reais da sociedade capitadiststurando sua trajetéria
dindmica e seu modo de produzir. (POSTONE, 1998) p.

Talvez o trecho a seguir ainda torne mais clarerspectiva defendida por Postone:

Na andlise de Marx, a dominacao social no capitaljssm seu nivel mais
fundamental, n&o consiste na dominagdo das pepsoasitras pessoas,
mas na dominacdo de pessoas por estruturas salosdiatas constituidas
pelas proprias pessoas. (...) Esse processo denalgioi estrutural
autogerado nao pode ser plenamente apreendidamwstee exploracédo
e dominacao de classe, nem pode se entendido prosterstaticos, néo
tendenciais e “sincrbénicos”. A forma fundamental dfaminagcédo social
caracterizante. (POSTONE, 1993, p.2)

Entretanto, identificar que a dominagdo é impessogllase autbnoma a agado dos
sujeitos ndo é o mesmo que afirmar a sua reprodinféita ou autonomia completa.
Identificar essa dominacdo impessoal € apenasrmeafia prioridade ontologica das

estruturas, o que, conforme ja citado aqui nesdmltno varias vezes, pode ser alterado e
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transformado pelas acdes do sujeito. O que seafirgue o ser social pode reproduzir ou
transformar as estruturas, mas nunca crié-las.

Obviamente aqui ndo esta sendo negado que a grefa#io de repressdo e
dominacdo no capitalismo seja ou apareca comoagaelde trabalho, pois conforme o
proprio Marx, “(...) a opressdo humana inteira estélvida na relacdo do trabalhador com
a produgdo, e todas as relacdes de serviddao shasapwdificacoes e consequéncias dessa
relacéo.” (p. 90, 20)Entretanto, a existéncia subjetiva produzida petesa capitalista
nao pode ser explicada, fundamentalmente, a pl@dsa relacéo.

Em suma, o pos-marxismo e 0 novo marxismo assemedbaao colocar em
guestdo a pertinéncia de outros movimentos soqiasndo os tradicionais de classe -
como 0s étnicos, ou de género - apesar de suasupmitiades para afirmar tal
importancia.

Para o novo marxismo, esses movimentos tornamyseriamtes, na medida em que
colocam em questdo um sistema que submete as peasdamita e as oprime, para além
do trabalho, mas as limita em um determinado medeelhcionar-se com os outros, com o
mundo e consigo mesmas.

O marxismo poés-moderno reconhece a pertinénciaesles®vimentos, mesmo
afirmando a centralidade do conflito entre capgdrabalho, entendendo que tais tipos
outros de dominacao séo utilizados pelo préprigta@igpara o seu desenvolvimento. Fazer
uso das diferencas sexuais e raciais para ameraamsargens de lucro, fragilizar a classe
trabalhadora etc.

O privilégio alcangcado ndo estd fundamentado enunadg razao
ontoldgica essencial que confira prioridade a esva@m detrimento do
sexo ou do racismo, mas na subordinagdo a um sisjem exige que a
sexualidade, o racismo e a prépria natureza giremedor do beneficio
capitalista. Visto desse angulo, a divisdo conweradi entre a classe
politica e os novos movimentos sociais parece, immmo, fora de foco.
O capital, enquantgistema de rela¢gBes sociais, ndo s6 € inimigo dos
movimentos que lutam por melhores salarios, pelpliagiio do tempo
livre ou por melhorias nas condi¢Bes de trabalhes também de todo o
movimento que pressione pela igualdade na diferegpela paz e pela
preservacdo na propria natureza. E ndo porque tg@dbaesse sistema
particular de relacbes sociais que criou 0 racismosexismo ou a
destruicdo ecoldgica, fenbmenos cuja existénciacade ao surgimento
do capitalismo, mas muito mais por aborda-los thnente como
oportunidades ou empecilhos para a acumulacao. AMIRA, 2008, p.
28)
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3.4 - O po6s-modernismo e a transformacéo tedrica que elgrovoca e

evidencia como necessaria

A escola de Regulagédo francesa (grupo que se imggT®o do marxismo pos-
moderno) tem um carater bastante interessante rotsto dentro dessa grande andlise a
respeito do marxismo na contemporaneidade, queséuoprocesso de transformacdes
internas. Essas transformacdes sempre atravessas@iooatravessadas pela questdo das
estruturas, a relacdo com elas e o papel delasaredade, e falam bastante, também, a
respeito da relagédo entre as transformacdes oaemid capitalismo nas décadas de 1960 e
1970, e das transformacdes tedricas ocorridas comsequéncia da crise sistémica.

Tal processo de transformacdo segue uma trajetjuéa parte de uma posicao
negativa, apenas negando as teorias postas, pargostura positiva, oferecendo uma
nova possibilidade de pensar a historia e a cordeanpidade.

A escola de regulacéo francesa rejeita a explicdeacrise do fordismo oferecida
pelo marxismo tradicional, representado por ingfites tradicionais, como o partido
comunista francés, e a escola (teorica) althusseripor exemplo, que ndo conseguiam
explicar de forma satisfatGria 0 que ocorria naguebmento historico especifico.

De acordo com o relato de Altamira - a respeitosdogimento da escola de
regulacdo francesa - tal corrente emerge a partimea necessidade de buscar uma melhor
compreensao da grande transformacgé&o sistémicastpeaesm curso. Tal mudanca parecia
exigir uma superacao dos arcaboucos tedricos dqaea@s a disposicdo naquele momento,
ja que, através deles, ndo era possivel explicaorepreender de forma adequada o
movimento do capitalismo contemporéaneo, o que, o vez, dificultava que os
movimentos de resisténcia se posicionassem de f@pnapriada diante desse novo
capitalismo, dessas transformacgdes e desses repss.

A escola de regulacao francesa tentava dar conexmlear os vinte e cinco anos
de crescimento e a propria crise de uma maneirgpgqdesse abrir mao da utilizacao de
fatores exdgenos.

A teoria das regulagbes se constitui, na realidpdig fazer frente a um
desafio particular: explicar a passagem do crestiore crise, rechacando
o recurso fatores exdégena para dar conta destasfdraracao.
(ALTAMIRA, 2008, p.93)
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Por sua vez, a ortodoxia marxista apresentava imima ¢le explicacdo da
crise incapaz de dar conta da qualidade e da ceidpte dos
fendbmenos. (Idem, 2008, p. 94)

Para isso, se tornava cada vez mais claro paoii@nte a necessidade de tentar
trabalhar com conceitos mais universalistas comdosue-producdo, sem desconsiderar o
proprio movimento dos sujeitos, da reacdo dos mesraaelacdo com o sistema, abrindo
margem, assim, para a atuacao das subjetividadpsonesso de construgao da crise e no
proprio processo da historia.

Dessa forma garantiriam também a especificidadgrigrode cada momento
histérico, na medida em que cada um deles sO oderi plenamente compreendido se
considerarmos a ag¢ao dos sujeitos que nele subsistgesar da escola de regulagao
francesa parecer, em seus primeiros passos, pentia de uma perspectiva estruturalista,
tentando explicar as transformacfes das estruao@sdmicas do capitalismo a partir de
um funcionamento estrutural do sistema.

Essas transformacdes da escola tedrica em quastio bem claras no trecho
destacado a seguir:

Desta maneira, a escola da regulacdo, no deviudecrise, deixou de
lado suas concepc¢des fundantes para adquirir q@iestadiversas (...).
Neste processo, as novas investigacoes da reguldmi@oncentrar-se
nos aspectos microeconémicos aagdancas em curso. A razdo Ultima
desta inflexdo do macro para o micro, incentivaglagpcondicdes sociais,
serd traduzida na necessidade de buscar nos camgotbs individuais
0s agentes, as codificacbes, em gestdo. Buscaaedin dia com as
novas microrregularidades nascidas das relacfese e agentes,
suscetiveis de constituir formas elementares dedsitformas estruturais
dos regimes de acumulagéo pos-fordistas. (ALTAMIR@08, p. 113)

A partir da leitura do texto de Altamira, fica @daa perspectiva a respeito do
capitalismo e, mais precisamente, sobre o capitalisontemporaneo e a diferenga entre o
capitalismo contemporéaneo e o do século XIX. O tedpmo contemporaneo, para 0s
marxistas pos-modernos, possui uma ontologia @oerilogo, bastante diferente do
capitalismo nos seus anos iniciais, ou, como eksmos dizem, o capitalismo vivenciado

por Marx em seu tempo.

Da mesma maneira, o desenvolvimento do capitalisogoultimos vinte
anos e as transformacdes que foram alcancadagpeimdlentemente do
nome que se dé - (...) -, como pontos de partiddduentais para o
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desenvolvimento de qualquer analise, fornecem ¢6rdi econdmicas e
sociais substancialmente diferentes das que fordrergadas por Marx
em sua época. (ALTAMIRA, 2008, p. 56)

Essas diferencas podem ser observadas em vamosssda vida, na organizacao do

trabalho, no predominio do trabalho intelectual dgtrimento do trabalho bracal, o0 modo

como o capitalismo produz a mais valia e mesmeelzgdo entre o mundo do trabalho e a

vida particular, como pode ser observado no treckeguir:

Simultaneamente, enquanto o capital reduz a suga fde trabalho
industrial, ele vai buscar novas areas de investimg..). No entanto, o
aspecto mais significativo associado a esta spa@fb do trabalho estara
referido & forma difusa que adotara dai em diawligisdo entre tempo de
trabalho e tempo de vida. As diversas atividadepie se dedicam as
pessoas, ndo apenas cotrabalhadores, mas também como estudantes,
consumidores, compradores, telespectadores, estalifietamente
integrados ao processo de produ¢ab.TAMIRA, 2008, p. 76)

A partir dessa viséo, que entende essas transféas@pmo radicais e estruturais, é

gue se torna necessario realizar uma busca posrmaradigmas tedricos que deem conta

dessas transformacdes do sistema e que viabiliremouganizacéo e resisténcia préprias

para enfrentar essa nova forma de producédo dewvakas-Como pode ser observado nas

palavras abaixo.

O desafio particular enfrentado pelo marxismo resspbs que correm
exige dar conta da restruturacdo em curso do tiapitae do novo tipo
de capitalismo emergente. Nesse contexto, torgaase uma exigéncia o
desenvolvimento de novas categorias de analisgpeumsitam dar conta
da teoria e da préatica de novos sujeitos sociaisimtacomo da nova
natureza do trabalho de acordo com a atual dinaehic@apitalismo.
(ALTAMIRA, 2008, p.52)

Diante dessas alteracdes, 0 modo de resistir daecteabalhadora e a prépria classe

trabalhadora teria também se transformado. O agedigal de resisténcia contra o sistema

nao poderia mais, de acordo com essa corrent@jesgificado na figura do proletariado,

ou seja, no trabalhador fabril - tradicional do elodfordista - na medida em que, agora,

esse tipo de trabalhador teria se tornado uma maidante dos outros tipos vinculados ao

terceiro setor e as novas formas de organizardupéw, cada vez mais baseada no trabalho

qualificado e na tecnologia.
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Enquanto isso, 0 novo marxismo, apesar de concaygaro capitalismo néo se
organiza da mesma forma a qual foi presenciaddjaox no século XIX, tal corrente ndo
entende o capitalismo contemporaneo como outrotadipno e sim como o préprio
desenvolvimento do capitalismo criado no século Xixie parte da mesma logica de
funcionamento e sentido.

Até mesmo quando analisamos a questdo a respeigeaide de transformacgéo e
resisténcia dentro da sociedade capitalista, posemtar uma diferenca clara entre as
correntes aqui analisadas. Marx, em uma nota dapéodle sua obra mais madura, O
capital, define o que para ele seria o0 proletdim nenhum momento Marx entende o
proletario como o trabalhador fabril fordista, nm&B qualquer sujeito que precisasse
vender seu sangue, suor e suas lagrimas, tempdale suas forcas vitais, para sobreviver.

No entanto, diante do aumento da complexidade dgsog sociais, agora quando
as classes sociais ndo mais se organizam de fampées em seus lugares e compartilham
0S mesmos interesses de classe - por compartiihdeerama mesma experiéncia do
processo produtivo - € possivel notar que o apetinguista de uma condi¢édo de vida mais
justa, equidade econdmica e essas reivindicacOegua@is 0 marxismo tradicional se
limitava, ndo sdo mais o suficiente para fazer gmdo meio social uma resisténcia contra
0 sistema capitalista e muito menos capaz de umir classe que hoje se mostra tdo pouco
homogénea, e que em alguns casos possui membreequer compartilham da privagéo
material e subjetiva que varios outros membros danma classe vivenciam, assim como
varios burgueses (donos dos meios de produca®), regsam por dificuldades econémicas
e notam que séo injusticados e explorados pelaiprégtrutura do sistema vigente.

Por conseguinte, uma organizacdo da classe teadmakn em sindicatos e 6rgaos
tradicionais de classe que mantenham as mesmasdieacdes descritas no paragrafo
anterior ndo mais sao o suficiente para aglutirescéedade e oferecer uma resisténcia ao
sistema, na medida em que ha setores da prépraectmabalhadora que sequer se
percebem como pertencentes a essa classe, e atimpartde uma subjetividade e
experiéncia muito mais propria das classes prapieet O proprio capitalismo
contemporaneo utiliza-se de manobras para cria essfusdo entre interesse de classe
trabalhadora e interesse de classe patronal -sie,adificultar mais ainda uma resisténcia

de classe e incentivar uma maior produtividadetdidzgalhadores - como participagdo nos
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lucros etc. Exatamente por isso, retornar aostesae Max e fazer emergir de sua teoria a
sua preocupacdo existencial, jA que apenas essguestiio central de Marx, a partir da

perspectiva do novo marxismo, obviamente — tepaténcia necesséaria para mobilizar os
sujeitos contemporaneos a realizar uma transforonaghcal na sociedade.

Entretanto, em nenhum momento Max descreveu eifidento capitalismo como
uma forma, mas sim, como uma dinamica que se aealpartir de determinadas estruturas,
como por exemplo, o trabalho assalariado, a praddgévalor, a propriedade privada e a
|6gica da vida calcada na producéo do valor, comgto assim uma existéncia estranhada.
De resto, 0 modo como essas estruturas aparec@@iatara as estruturas de um sistema
e, portanto, poderiamos ainda falar em modernidati® em pds-modernidade.

No proprio Livro de Marx, O Capital, e, mais preerente, no livro 3 do Capital,
estdo presentes suas andlises sobre as tendémcidsandformacdo e aumento da
complexidade do capital. Ja nesse momento, aosanai modo de funcionamento do
capitalismo de sua época, Marx marca a tendéncikesienvolvimento do capital bancario,
ficticio e financeiro. Entretanto, todos eles aibdaeados no capital produtivo, sem o qual
nenhum desses outros poderia existir, ou sejas tesisas formas de capital que aparecem
como contemporaneas sao ainda submetidas a megma Igeral que organizava o
capitalismo também vivenciado por Marx no sécul¥.XI

Partindo desses pressupostos, a atual configudaz&apitalismo — ao contrario da
perspectiva dos marxistas pos-modernos — reafianaaeoria e a pertinéncia das categorias
de analise postas por Marx, além das proprias temetracadas a partir delas.

Outro tema interessante e fundamental a ser abmrgada considerarmos a
producédo de subjetividade no contemporaneo - qugrénde objetivo do presente trabalho
- é a correlacéo de forcas entre as classes, ttabs¢hadora e classe dominante.

No livro, Os marxismos do novo sécutle César Altamira, o autor afirma que para
0 operaismo italiano (grupo que se insere nessmlli@a dentro do marxismo pos-
moderno), o termo hegemonia, como categoria palitindo mais faz parte das
preocupacdes ou mesmo do instrumental teériceauditi por eles, na medida em que, ao
valorizar e carregar a acao das classes trabatdmr melhor, as subjetividades da classe
trabalhadora, eles afirmam que ela possui e debenas suas préprias subjetividades no

combate com a outra classe em questdo, mas nucockosando em uma posi¢do de copia
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das classes dominantes. As classes ocupariam @ua$igdes distintas no processo
produtivo, e logo compartilhariam de uma experi@rde vida diferente da outra classe e
desenvolveriam, por sua vez, uma subjetividaderjaop

Nesse sentido, ndo poderiamos falar em hegemanraedida em que a hegemonia
politica depende da existéncia de alguém ou umoggue ocupe a posicdo de minoria, ou
grupo mais fraco e subalterno que se desenvohata ge um grupo que se impde como
hegemonico. Aqui o que se pode observar € a afégge a classe trabalhadora € um
grupo que possui uma forca tdo potente e possapactlade de se autocriar quanto as
classes patronais. Isso pode ficar mais claro cdeitwa do proprio trecho onde isso é

posto, no texto de Altamira, citado a sequir:

Em um mundo onde coexistem dois sujeitos antagénieo Unica
objetividade possivel é o produto de seus conflipos isso a hegemonia
como categoria politica ndo faz partido horizomt@rito operaista (...).
No desenvolvimento deste enfrentamento de sulgetiés, o continuo
desenvolvimento da classe trabalhadora e o crestim@aralelo
produzido no poder relativo no vetor de classe psota e minam
permanentemente o poder capitalista. Na realidag@dzr capitalista
substancial se reduz a sua habilidade para forgatrabalhadores ao
trabalho, para incorpora-los no mercado e podermassxtrair
sobretrabalho, que serd convertido em lucro. Nelisputa com o
trabalho, o capital nunca pode ganhar de uma veara sempre, ja que
isto implicaria a desaparicdo da classe operddd.TAMIRA, 2008, p.
64/65)

Entretanto, ao falarmos do novo marxismo e do pwoptarx, notamos uma
diferenca a esse respeito. Uma das frases maiecidas de Marx é bastante clara para
apresentar a sua propria posicdo a respeito dadguea producdo das subjetividades na
sociedade capitalista e a relacdo desse processoaccorrelacdo de forcas entre as

diferentes classes sociais.

As ideias da classe dominante sdo, em cada épddeias dominantes,
isto &, a classe que é a forca material dominantodiedade é, a0 mesmo
tempo, sua foca espiritual dominante. A classetgoea sua disposi¢do
0s meios de producdo material, dispbe também ddéssnda producao
espiritual, de modo que a ela estdo submetidosxiapadamente ao
mesmo tempo 0s pensamentos daqueles aos quaim fadtaneios da
producao espiritual. (MARX, 2007, p.47)
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Marx afirma nesse trecho exatamente o contrarimatio pelo operaismo italiano.
Diz claramente que as classes subalternas possigesuljetividade desenvolvida a partir
das subjetividades das classes dominantes. EinalagBio nos leva exatamente a voltar a
questao da relacéo que ha entre estrutura e pmdecsubjetividades.

As subjetividades, a partir do pensamento marxiadm, forjadas a partir das

possibilidades abertas pelas estruturas, como ggrdebservado no trecho do préprio:

(...) sobre o solo da Historia real; ndo [se padie]explicar a praxis
partindo da ideia, mas de explicar a formacao digias a partir da praxis
material e chegar, com isso, ao resultado de qilestas formas e todos
os produtos da consciéncia ndo podem ser disselyidoobra da critica
espiritual .(MARX, 2007, p. 43)

Sempre que é falado desse tipo de prioridade ajitaldacho por bem lembrar do
papel da dialética nessa relagdo, para deixar aam essa relacdo entre estrutura e
subjetividade de nenhum modo, em Marx, se most@niesta, mas ao contrario, atribui
um espaco de liberdade no qual a subjetividade harpade agir e construir seus proprios
caminhos, promovendo transformacdes e fazendoescathas, conforme o proprio Marx
faz questdo de reafirmar sempre também, como esg@res na citacdo a seguir: “(...) as
circunstancias fazem o homem assim como os honagesifas circunstancias.” (MARX,
2007, p. 43)

Mas, retornando a questdo da correlacdo de fongae @s classes sociais no
capitalismo, considerando a relacao entre estrgwmabjetividade presente em Marx — na
qual as estruturas possuem uma condi¢do de puerolatoldgica diante das subjetividades
— e 0 primeiro trecho de Marx citado nessa secaderpos perceber que Marx atribui a
hegemonia subjetiva as classes dominantes, exd@mpanelas possuirem a capacidade de
impor as outras classes o seu modo de vida (dévglm hegemonia politica e econdmica,
que permite a si organizar a sociedade aos seudesjodinda construir valores que
auxiliam a reproducdo do modo de vida proprio d@ dasse), que, certamente pode e,
frequentemente o é, limitado pela luta de clagses, que ainda assim é o que organiza a
sociedade de forma mais genérica.

Ideia j& muito bem formulada e presente em penesaduarxistas — ainda do inicio
e meados do século XX - de extrema importancia cAntonio Gramsci, que trabalha tal

questédo a partir do conceito de hegemonia e, postemte, o historiador gramisciniano
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Edward Palmer Thompson, que parte do conceito dgefdenia de Gramsci e oferece o
conceito de Hegemonia cultural.

(Fizemos a escolha de substituir o termo hegemoolaural por Hegemonia
subjetiva, por crer que o termo subjetividade posswa abrangéncia maior que o termo
cultura, além desse ultimo ser um termo bastantéuso devido a sua infinidade de
interpretacoes.)

Para Gramsci, por exemplo, as ideias sempre “tivena centro de informacao, de
irradiacdo, de difusdo, de persuasdo, houve umogdgp homens e até mesmo uma
individualidade que as elaborou e apresentou magqolitica de atualidade.” (GRAMSCI,
20004, p. 82)

Entretanto, é necessario buscar compreender odexidarx em sua complexidade
propria e notar que quando Marx diz ideias domesgmao fala apenas de ideias, mas de
modos de pensar, valores em suma, uma ontologssaRa realizada também por Maro

lasi quando discute o termo ideologia:

A ideologia ndo pode ser compreendida apenas com@anjunto de
ideias que, pelos mais diferentes meios (meio®drigicacdo de massas,
escola, igrejas etc.), sdo introduzidas na cabesgairividuos. (IASI,
2007, p. 20)

E o que parece ficar mais explicito no texto dedAm Gramsci quando ele
desenvolve suas reflexdes a respeito de cultudaatagia.

(...) todos os homens sao “filésofos”, definindo biites e as

caracteristicas desta ‘filosofia espontanea’, pacal todo mundo, isto é,
da filosofia que esta contida: 1) na propria lirggra, que € um conjunto
de noc¢Bes e de conceitos determinados e ndo, simghée, de palavras
gramaticais vazias de contetdo; 2) no senso cdfmemo bom senso;
(...).(GRAMSCI, 2000b, p. 93)

O historiador inglés acima citado, Edward Palmeoripson, por sua vez, também

desenvolve uma de suas principais obr&®stumes em comdita- apresentando como um

12(..)), “senso comum” é um nome coletivo, como “religi&iodo existe um Gnico senso comum, pois também
ele é um produto e um devir histérico. A filosofia critica e a superacdo da religido e do sensaioe,
nesse sentido, coincide com o “bom senso”, questapde ao senso comum. (GRAMSCI, 2000b, p. 96)

¥ THOMPSON, E. P. Costumes em comum: estudos schieiga popular tradicional, Sdo Paulo — SP,
Editora Schwarcz Itda, 2005.
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de seus objetivos criticar uma perspectiva de @ljue seja compreendida dissociada de
outras instancias que constituem a vida social pcapolitica, economia, religido etc.

Gramsci afirma que todos os homens sdo ontologictniéilésofos” por todos
possuirem uma determinada forma de compreenderr@a®onar com mundo, maneira
essa que pode ser mais ou menos critica, difeessgaque ele faz utilizando-se dos termos
‘senso comum’ e ‘bom senso’. Essa forma de compexers nexos do mundo e a si, e que
serve de orientacdo para a pratica da vida, € aquiedlenominamos como ontologia.

No trecho a seguir fica ainda mais claro que, qaadvidrx e alguns marxistas - que
creio que sejam mais fieis ao pensamento marxiafamzem uso de conceitos como
ideologia, ideias etc., na verdade, referiam-sgueohoje costumamos chamar de ontologia
e / ou subjetividade.

(...) toda concepcao de mundo, (...), que produxzia atividade prética e
uma vontade nas quais ela esteja contida como fgsain tedrica

implicita (uma ideologia pode-se dizer, desde gaedé ao termo
“ideologia” o significado mais alto de uma concepdd mundo, que se
manifesta implicitamente, (...). (GRAMSCI, 2000b98)

Tais valores - por mais estranho que possa parecenforme ja foi aqui falado,
nao sao subjetivos, mas sim objetivos. Sdo desddesl a partir do que é considerado
valor em um determinado modo de viver. Estamosiderando e analisando a vida na
sociedade capitalista, logo os valores compartibgoelos sujeitos capitalistas, em sua
maioria, sdo valores vinculados ao modo de vidatalegpa. Podemos ter em conta, por
exemplo, a propriedade privada absoluta, que a@rmdgrvalor da sociedade capitalista.

Ao trabalhar a partir desse valor, ndo é dificitcpber que ele é compartilhado
também pelas classes mais desfavorecidas, o @oirédnte observavel no desejo da casa
prépria ou por um meio de transporte particulanumesmo 0s valores mais juvenis que,
em casos extremos, provocam acoes criminosasantlasses excluidas.

Isso acontece na medida em que existe uma estsdai@ que exige dos sujeitos
determinadas préticas e sendo assim, algumas kfizadas e outras desvalorizadas. Nao
a toa nessa sociedade, valoriza-se as pessoasubedidas financeiramente, a juventude
(que garante a capacidade de realizar atividadedufivas), o patrimoénio etc. Por que
existe uma estrutura que gera uma pratica e exigesujeitos um modo de viver que, por

sua vez, acaba transformando isso que a estrutige, @m um valor. Nesse sentido, a
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partir do pensamento marxiano, se as estruturas@@&ruidas a partir do modo de vida
burgués ou dominante, esse modo de vida é tambdrosion e compartilhado (pois é
ensinado, formal e informalmente) a todas as outlasses sociais e, sendo assim, 0s
valores das classes subalternas ndo serdo muweteriés das compartilhadas pelas classes
dominantes.

Diante disso, fica facil entender que, a partirpgmsamento marxiano e do novo
marxismo, para construir uma nova subjetividade récipo, antes, construir novas
experiéncias sociais e, portanto, novas estruturas.

O trecho de Gramsci destacado abaixo demonstréatjiteacao ja aparece mesmo
no texto de um autor marxista que escreve nas pamdécadas do século XX, tornando
ainda mais Obvia a extrema diversidade que senxgguedentro do marxismo, a relacao
entre teoria/ontologia e pratica e o quanto odtesale Marx, para além das imposi¢ces da
contemporaneidade, sempre abriram brechas pararpemslacéo entre subjetividade e as

estruturas sociais.

Criar uma nova cultura ndo significa apenas fazetividualmente
descobertas ‘originais”; significa também, e salmet difundir
criticamente verdades descobertas, socializa-las gssim dizer; e,
portanto, transforma-las em base de acdes vitais, eemento de
coordenacéo e de ordem intelectual e moral.

(GRAMSCI, 2000b, p. 95/ 96)

Mas é claro que como essas classes inferiores wcop&ra posicdo no processo
produtivo e se relacionam de outra forma com easuybjetividade produzida entre eles
tende a ser diferente e ndo uma subjetividade neagaante idéntica e reprodutora.

Thompson, na mesma obra supracitada, questionést&reia de uma hegemonia
cultural que possa ser tdo potente ao nivel deatoimexequivel qualquer forma de
resisténcia das classes dominadas, anulando-asmp@ieto. Thompson afirma que mesmo
diante das instituicbes que possuem uma finalideeddominacgéo clara, como o aparato
juridico na Inglaterra do século XVIII, pode-se aroa interferéncia, o ruido criado pela
acdo da plebe e suas lutas, determinando assifmgsimo essa instituicdo tdo burguesa
devia as vezes julgar a favor dos pequenos costgrandes. No seu artigo “Modos de
Dominacgéo e revolugbes na Inglaterra”, ele mais wem reafirma que para manter o
instrumento juridico — de dominagdo — funcionand® mecessério que as autoridades

fizessem concessdes diante das exigéncias da ptebendo assim o campo juridico



71

(nesse periodo histérico estudo por ele em espefifimenos uma arma de dominacgéo
absoluta daGentry** em detrimento da plebe do que um espaco de condlédutas e
embates entre classes.

Além dessas criticas, Thompson se coloca contra almeadagem do conceito de
cultura que passe uma ideia de homogeneidade, semaxistisse apenas uma unica cultura
no meio de uma sociedade.

Entretanto, feitas tais ressalvas, pode-se comsidere as diferencas, na maioria das
vezes, entre 0 horizonte cultural/subjetivo enseckasses sociais, a grosso modo, séao
superficiais, o que pode ser facilmente percebigando verificamos que, em sua maioria,
os desejos e valores das classes dominantes sBéntacompartilhados pelas classes mais
excluidas.

O trabalhador cultiva como desejo maior sair de soldicdo de sofrimento.
Entretanto, a siada pensada por ele, na maior padevezes, ndo € através de uma
superacado do sistema social em questdo, mas savesida mobilidade social. O desejo da
grande parte da classe trabalhadora baseia-seswar ge uma condicdo de quem sofre as
maiores humilhacbes e sofrimentos gerados pelensést ocupando uma posicado nas
classes dos trabalhadores, para usufruir dos bedsseprivilégios que a sociedade
capitalista proporciona para quem ocupa a posiedagse dominante.

A partir dessa abordagem a respeito da hegemsuidgetiva que as classes
dominantes usufruem, pode-se pensar que estrusaoeiais de extremo impacto na
formacdao cultural e subjetiva dos sujeitos seriastituicdes que fortaleceriam os valores e
0s modos de vida proprios das classes dominantes.

Até mesmo quando falamos a respeito do processmucgondrio, a partir do
pensamento marxiano e do novo marxismo e até mesnnos pensadores classicos do
marxismo, como Lenin, podemos notar a dialéticatguentre estrutura e subjetividade. A
partir da perspectiva de Lenin, o proprio procegsolucionario que é fruto de uma acéo
classista possui a necessidade, para conquistar, & uma estrutura especifica, o que
poderiamos chamar de situacdo revolucionaria. edaccom Lenin, a revolucdo é

impossivel sem uma situacéo revolucionaria, apgsanem toda situacéo revolucionaria

! Termo utilizado por Thompson para nomear a classguesa vinculada ao campo na Inglaterra o século
XVIIL.
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tender a revolucdo. De acordo com o proprio, ogésdde uma situacdo revolucionaria
sdo: a impossibilidade das classes dominantes dienseu dominio sob forma imutavel, o
agravamento extremo da miséria e da angustia dssed oprimidas e a acentuacéo (...) das
atividades das massas (...).

Nesse sentido a hegemonia politica estaria totdéménculada a uma estratégia
que possuisse como finalidade possibilitar a pr@ddwu o desenvolvimento de novas e
multiplas subjetividades, na medida em que a hegempolitica possibilitaria erigir
estruturas de novo tipo e, por sua vez, novas Getagcom as estruturas, novas
subjetividades e novos modos de vida. E, por is&rx e 0 novo marxismo , ainda
possuem 0 processo revolucionario e a prépria gade socialista como um norte, na
medida em que € a sociedade socialista que fum@or@mo uma fase de transicédo entre a
existéncia capitalista e a sociedade na qual e@®al poderia se desenvolver plenamente.
A sociedade socialista é a estrutura social quemiper o desenvolvimento das
subjetividades proprias de uma nova existéncia,ocpode ser observado no trecho do
Manifesto Comunista destacado a baixo:

(...) a primeira fase da revolugédo operaria é emih do proletariado
como classe dominante, a conquista da democragiese o proletariado,
em sua luta contra a burguesia, se constitui fargeste em classe, se se
converte por uma revolucdo em classe dominante ogjo cclasse
dominante, destroi violentamente as antigas retagéeproducéo, destroi
juntamente com essas relacbes de producdo, as ¢cGemdidos
antagonismos entre as asses, destréi as classgsralre, com isso, sua
propria dominagdo como classe. Em lugar da antigeedade burguesa,
com suas classes, antagonismos de classe, surgassu@Eacdo onde o
livre desenvolvimento de cada um é a condi¢caowte lesenvolvimento
de todos. (MARX, 1989, p. 51/ 52)

E necessario notar que quando se relaciona umbgi@ouma ontologia e, mesmo
guando falamos em subjetividades — a partir dogmeasto marxiano -, a um determinado
modo de se portar no mundo, na relagdo com a matucem 0S outros seres e consigo
mesmo, parte-se de uma perspectiva teleologicg@tado ser social, o qual sé age a partir
de um determinado modo de configurar o mundo e lasdes. Mesmo se considerarmos
as acdes que, a partir da psicanalise, poderiadegificar como fruto da acdo do
inconsciente, ainda assim, a ontologia ndo estarsgnte e ndo deixaria de ocupar uma

funcéo de pré-condicdo para essa determinada agdoedida em que esse inconsciente



73

estaria vinculado as sensacfes que O sujeito expaiou em sua vida a partir de um
determinado modo especifico de compreendé-losnsggouentemente, de senti-los.

Para exemplificar de forma mais clara a relacaceenproducao das subjetividades
e as estruturas na contemporaneidade a partir de perspectiva baseada no novo
marxismo, achamos por bem oferecer aqui uma raguddise a respeito da perspectiva
estatal sobre uma das estruturas que possui umgtgiegiado na producao e reproducéo
de ideias, ideologias, valores, praticas etc. ocgedade brasileira, a educacéo formal.

3.5 - Educacéo e producédo de Subjetividade no Brasontemporaneo

Saindo momentaneamente do campo estritamente de@ierecemos aqui uma
breve andlise a respeito do modo como a educagdicigmente pensada na sociedade
brasileira e assim ajudar a elaborar uma reflexas mompleta a respeito do tema em
questao, a relagao entre estrutura social e prodig&ubjetividades a partir da perspectiva
do novo marxismo e do pensamento marxiano. Farésosa partir da analise de um dos
varios documentos estatais que tem por finalidagatar o processo educacional no pais.

Obviamente, aqui ndo ha a apresentacao de umaithiecoéntre uma existéncia sem
ser condicionada por uma estrutura e outra queidond e limita a existéncia humana, ja
que estar submetido a estruturas prévias, a pddirpensamento marxiano e de
determinados setores, o marxismo faz parte da cdmdiumana. Entrementes, ha uma
grande diferenca quando o ser social se relacemxgerimenta) de uma forma submissa
(estranhada) com essas estruturas, ou as percelgeuro elemento construido pelas suas
proprias acfes — e por isso mutavel - que dever atma prol do seu proprio
desenvolvimento.

Somos conformistas de algum conformismo, somos merhpmens-
massa ou homens-coletivos. O problema € o seguipid: € o tipo
histérico de conformismo, de homem-massa do quatnfas parte?
(GRAMSCI, 2000b, p. 94)

Temos a ciéncia que através da analise desse dotuuge escolhemos, a saber:
os Parametros curriculares nacionais (PCN), ndareesbs analisando o processo
educacional efetivo, mas sim uma proposta hegembaéc educacdo formal, o que é
necessario se ter em conta desde o inicio. O Qquagaos em nossa perspectiva, nao retira

deste trabalho sua validade.
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Logo nas primeiras paginas, a adequacao dessandato como referéncia para
pensar a questao acima apresentada fica evideoteetérnar a Lei de Diretrizes e Bases
(LDB) para apresentar o alicerce juridico que emalmseformulacdo no ensino médio da
qual faz parte esse documento, alguns trechos dadeitados e deixam bastante claros os
objetivos da educacédo formal e sua relacdo com mstrugdo de uma determinada
subjetividade, que parece ser bastante convenpamnéeo aperfeicoamento da organizacao
social vigente, como pode ser notado nos trechais@b

(...) a lei estabelece uma perspectiva para ess# de ensino que
integra, numa mesma e Unica modalidade, finalidadts entédo

dissociadas, para oferecer, de forma articulada, etacacéo equilibrada,
com funcdes equivalentes para todos os educandos;

-a formacao da pessoa, de maneira a desenvoleesa competéncias
necessariaa integracaale seu projeto individual ao projeto da sociedade;

-0 aprimoramento do educando como pessoa humachinio a
formacdo ética e o desenvolvimento da autonomialeiciual e do
pensamento critico;

-a preparacdo e a orientacdo basica para a sugaicd®ao mundo do
trabalho, com as competéncias que garantam seun@prento
profissional e permitam acompanhar as mudangascetecterizam a

producdo do nosso tempgBRASIL. 2002, p.22)

Esses pequenos trechos citado ja parecem $gestd para tornar mais evidente o
fato da educacédo formal ser pensada a fim de bontgpara a construgcdo de um sujeito
qgue se integre de forma adequada a realidade eigerse adapte a ela, e, até mesmo,
estabelecenda priori, 0 que este deve perceber como ideal de sujeitiea de vida
dentro da organizacdo social vigente. A partir eesscumento, o questionamento da
ordem e das relagBes construidas a partir desta agsentes. Assim como outros valores
nao adequados a esta sociedade sao negligenciados.

A despeito da aparéncia, o0 objetivo expressaugra das sentencas apresentadas
em um dos trechos acim&ormacao ética e o desenvolvimento da autonomedeatual e
do pensamento critico RA0 representa uma incoeréncia, uma farsa ou unt@ssa0 aos
projetos mais progressistas de sociedade aindavatlds em nossa sociedade. Mas tal

objetivo deve ser compreendido dentro da l6gicaegeoducdo do sistema capitalista. O

15 Grifos meus.
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pensamento critico e autbnomo que esta presensa radsmativa esta a servico do
aperfeicoamento do sistema e ndo ao seu questiot@anfeor exemplo, a ética a ser
desenvolvida deve considerar o trabalho como valeespeito a propriedade privada e a
autonomia que garanta a criagcao que possibiliteserd/olvimento do proprio sistema, do
processo produtivo, etc.

E facil perceber o nivel de comprometimento gske projeto de educagdo possui
com a manutencgéo e o aperfeicoamento da ordemalsaasos motivos que levaram a essa

reformulacdo, motivos esses, expostos na citagaguar.

A consolidacdo do Estado democratico, as novasoliegias e as

mudancas na producao de bens, servicos e conhégcsreigem que a
escola possibilite aos alunos integrarem-se ao mondtemporaneo nas
dimensdes fundamentais da cidadania e do trab@dtemn, p. 13)

E explicita a perspectiva naturalizante a respsit realidade vivida presente em tal
documento. Além disso, o préprio documento reafievaresenta tal modo de vida como
um modo estranhado, ja que, apresenta uma detelanfoema historica de sociabilidade
forjada pelos proprios sujeitos, como uma imposieéierna a qual devem se submeter.
Além disso, a utilizacdo dos conceitos de cidadanigociedade e a ideia de uma
centralidade do trabalho na vida humana sem quakip® de especificagdo, corrobora
para a construcdo de uma perspectiva reificadaslesalidades que sao historicas.

Entretanto, € importante compreender que, agsanalise do PCN tornar bastante
claro que a educacgao formal - uma determinadatesirgocial que possui como funcéo
disseminar as ideias, os valores e modo de vidandmrte, com a finalidade de que desde o
inicio da vida dos sujeitos estes se adaptem am rdedvida hegemdnico - é percebida
como um meio de manter e aperfeicoar a ordem; giysambém enxergar brechas que
possibilitam uma atuacdo em prol da construgéo me puojeto anti-hegemonico de
sociedade, ou seja, a constru¢cdo de uma subjetevidati-hegemonica, como a defesa de
uma gestdo democratica,

Na gestdo e nas normas e padrées que regulam &é&mwia escolar, a
politica da igualdade incide com grande poder gduggois € sobretudo
nesse ambito que as trocas entre educador e edyeante escola e meio

social, entre grupos de idade favorecem a formagéo hébitos
democraticos e responsaveis de vida civil. (BRA3002, p.78)
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A defesa pela liberdade de organizacdo das escoEsmo que seja por uma liberdade
relativa, também €& um elemento importante parangague essas instituicbes possam se
forjar como uma singularidade, através de suas#meades locais e das particularidades
dos sujeitos ali envolvidos — professores, alunosjunidade e etc. Defesa essa que se faz

presente no documento aqui analisado, conforme gEdésto nos trechos citados abaixo:

Escolas de identidade débil s6 podem ser iguais, lpgam apenas a
marca das normas centrais e uniformes. Identidaof@esuma insercéo no
meio social que leva a definicdo de vocagOes msépgue se diversificam
ao incorporar as necessidades locais eaaacteristicas dos alunos e a
participacdo dos professores e das familias nontesénstitucional
considerado adequado para cada escola. (BRASI2, 2081)

As instancias centrais dos sistemas de ensinospracentender que
existe um espaco de decisdo privativo da escotapafessor em sala de
aula que resiste aos controles formais. (BRASID22(.83)

Na&o é dificil pensar que tais brechas sdo iraptet e Uteis para a realizagdo de um
processo educacional transformador. Entretanton alé termos em conta que estamos
analisando um documento e ndo um processo eduehceal, o qual apresenta inUmeras
dificuldades politico-administrativas para a reag&o do que aqui é defendido, temos que
atentar para o fato de que o aproveitamento ddtachas € consequéncia de uma escolha
individual, e que isoladamente ndo possuira grasggdficados para a efetivagdo de uma
transformacao radical da sociedade.

Considerando as dificuldades estruturais imgop&do proprio sistema de ensino
brasileiro a um objetivo transformador e as difiagdes que o professor encontrard para
conquistar um lugar de fala em meio aos educartdosa-se quase impossivel que uma
acdo voluntarista e isolada e, portanto, heroica, $ s6 produza frutos realmente
significativos para provocar uma transformacdouéestal da sociedade. Por isso, uma
visdo salvacionista da escola apresenta-se muii® comno um obstaculo a construcéo de
um processo transformador do que um apoio.

A andlise exposta até aqui a respeito da ogéntastatal para o desenvolvimento
da educacdo formal no Brasil tem a pretensdo dearoclara a plausibilidade da
perspectiva sobre a relagdo entre a producdo detisidades e as estruturas sociais
defendida pelo pensamento marxiano e por parteadéicdio marxista, sem desejar, com

isso, defender esta como Unica possibilidade déesana
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3.6 - Antbnio Negri

Para apontar de forma mais especifica e, consexuente, mais justa e respeitosa
sobre o0 modo como aparece a relacédo entre sublpdivie as estruturas sociais dentro do
marxismo pds-moderno, diante de sua grande vadabé e, portanto, da impossibilidade
de tratar aqui de cada um de seus representadeesi&s respectivas especificidades e por
achar atil, mas também, um tanto quanto reduciomjistmata-lo unicamente de forma
genérica, optamos por apresentar como essa retecda em um autor em especifico —
mesmo que muito rapidamente aqui no texto — qugamubs ser um dos maiores
representantes desse marxismo que vincula partesede pensamento com teorias

contemporaneas, como a filosofia de Deleuze e kttieasaber: Antdnio Negri.

Negri coloca em questéo - e chega a afirmar - detpaacao de varios conceitos e
parte do método marxista para dar conta das queedeontemporaneidade. Assim, ele

reivindica Marx, ao mesmo tempo em que recria &isiauo a luz do pés-estruturalismo.

Para Negri, varios dos conceitos marxistas e petseu método ndo sao mais
validos em sua totalidade, como a centralidadecdaania, a dialética, etc., mas nao por
serem falsos, no sentido de que estariam equiveddidate da realidade. Pelo contrario, a
potencialidade de Marx e seu éxito em desenvolvea deoria progressista para a
sociedade capitalista € sempre reafirmado por NEgtretanto, o éxito de Marx limita-se
bastante a modernidade, a um modo como se organzaapitalismo (trabalho fabril,
majoritariamente mecanico e repetitivo aos molaefodlista) que difere bastante, em sua

perspectiva, do modo como se organiza o capitalizretualidade.

Para Negri, o capitalismo passou por transforma@staiturais, ao ponto de
justificar a afirmac&o que vivenciamos um novo tey@Eo mais a modernidade, mas sim,
o mundo pés-moderno. Nesse mundo, algumas das bdaspsnsamento marxiano nao
mais correspondem a realidade, como a teoria dor v@la dialética, por isso, tais
referencias ndo seriam mais U(teis para ajudar apremnder e intervir na

contemporaneidade de forma adequada.

O que ha de especifico e interessante nesse auwier bgsca pensar a

contemporaneidade a partir do pés-estruturalisnas, sem retirar de seu horizonte teorico
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0 pensamento marxiano e marxista, € a crenca nargemo. Negri reconhece que apos
1968 — data utilizada recorrentemente como um mdeocquestionamento do marxismo
tradicional e hegeménico e o desenvolvimento do-gs@wituralismo — a sociedade
comunista deixou de ser um desejo ou uma metadidéepelos setores mais progressistas
da sociedade.

Entretanto, ao mesmo tempo em que reconhece adfasmciedade comunista ter
saido do norte das conquistas desejadas pelos mazisnde contestacdo da ordem, afirma
que as politicas neoliberais e, mais propriameibe @ crise do neoliberalismo fazem com
que voltemos a falar, desejar e ter que lutar petounismo, ja que essa crise aponta para
um momento marcante e decisivo, no qual ou retemas para um passado extremamente
cruel e ndo desejado, ou construiremos uma so@eautade as novas e multiplas formas de
existir possam se desenvolver, como pode ser notait claramente, no trecho destacado
a sequir:

7

(...) o nosso método € adequado a alternativa deaépa qual nos
colocamos, quando a crise do neoliberalismo mostrao alternativa

prépria dos objetivos do comunismo: a reapropriagde empresas, a
distribuicdo igualitaria das riquezas, a gestaeto@ do saber etc. Por
muitos anos desde a grande crise pds-1968, naassel onais se falar
nessas coisas. Hoje comecamos a falar nisso de exawoassumir o

meétodo que nos leva a essa possibilidade de efpregsrque estamos
cientes de estarmos vivendo no imite de uma crideerea: ou a

restauracdo de um passado durissimo ou a esp&@nga novo mundo.

(NEGRI, 2003, p.237 - 238)

A relagdo sujeito e sociedade ou estruturas e tribgdes em Negri, segue o
mesmo principio basico do grupo no qual aqui orimges — o marxismo pos-moderno —,
que defende a prioridade da subjetividade sobres@situras sociais, onde o primeiro

determina esse ultimo.

Isso é facilmente observavel quando ele discutelac&o entre a multiddo e o
Império. Negri afirma que é a multiddo que poséid Império - e toda a transformacéo
estrutural que o império significa - e o limita&oro contrario, que ele mesmo diz ser uma
perspectiva defendida pelos autores classicos damidade.

Na concepcao tradicional do Comunismo, mas jaewsas democratico-

radicais, como, por exemplo, o jacobinismo etmpstaculo se apresenta
como uma coisa que deve ser destruida. O obsta@eémpre demasiado



79

forte para poder engana-lo. Aqui temos uma revitaxgingular, ao invés
de sentir-se, ela mesma, limite insuperavel daraoi® a multiddo se
concebe apenas como obstaculo, se desvaloriza, ubestima:
consequentemente, a multiddo pensa que sO pelaigéstdo soberano
ela podera expressar-se. (NEGRI, 2003, p.151 — 152)

3.7 — As principais transformac¢des que caracterizam pds-modernismo

para Negri

Antdonio Negri trata o0 momento no qual o capitalisrse transforma e,
consequentemente, provoca uma busca por novaagepre permitam analisar esse novo
capitalismo de forma mais propria que as teoriasémlo XIX e, principalmente, mais
adequada que o marxismo tradicional, como uma &splécreforma do marxismo. Essa
reforma se caracterizaria pela superacéo de algcanasteristicas do pensamento marxista
classico, mesmo que possa parecer complicado pensanm marxismo (mesmo que
reformado) abandonando pontos centrais do pensamegrixiano como a dialética ou a
prioridade otolégica das estruturas.

Obviamente esse marxismo reformado apresentaddNegri € certamente uma
opcao para pensarmos a contemporaneidade a pargfaténcia marxista, como pode ser

notado no trecho citado a seguir:

(...) quero recuperar 0 marxismo que, para mim,irdngno de
materialismo moderno, resumo e expressao de umantercritica que
atravessou o mundo, sendo por ele continuamentbatata (...). Para
operar nessa diregao, trata-se de avancar em ghgumss essenciais da
teoria marxista (...).(NEGRI, 2004, ps. 26-27)

Na pos- modernidade e, diante dessas transforsaipiaa-se necessario um novo
conjunto de conceitos e pensamentos que sejamesapl@zler o contemporaneo e, por
conseguinte, auxiliar a vida e, mais precisamemtessisténcia diante de um mundo que
conspira contra a vida e sua multiplicidade.

Os grandes conceitos ou as ideias centrais quda Alegsenta para caracterizar o

pés-moderno sdanultiddo (modo como se constitui o conjunto da populac&apalho
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imaterial (modo de produzir caracteristico do péds-modernioppério (modo de
organizacao das estruturas de controle, ou seglalrania) Guerra(forma de controle).

A multiddo se forja a partir de uma mudanca de id@msobre a soberania, a qual
antes pertencia os estados nacionais e agora gederimpério. No pensamento marxiano,
conforme mencionado aqui varias vezes, as estauapeesentam-se como limitadoras e
possibilitadoras, enquanto em Negri, ao contréam,estruturas que sdo limitadas pelas
subjetividades e multiplicidades dos sujeitos.

O trabalho imaterial nasce de uma alteracdo noonu®l producdo capitalista.
Enquanto no periodo fordista poderiamos realmeateeper um predominio do trabalho
fisico, bragal, repetitivo, o qual suprimia e disg@va, ndo raramente, o intelecto e a
criatividade dos sujeitos que produzem, submetentabalhador a opressao dos mandos e
desmandos da maquina, percebemos agora no posafiordiu pos-moderno o predominio
do trabalho imaterial, no qual ao trabalhador n@enas é permitido utilizar-se de sua
criatividade, mas € convocado para isso, garantassim uma maior utilizacdo de sua
subjetividade e, portanto, usufruindo de maiorrtidele no ato de produzir.

O império nasce também da diluicdo dos estaduemas, da perda progressiva de
suas fungdes culturais, econdmicas e de contrais.flingbes cada vez mais se encontram
sob o dominio de instituicdes internacionais, othorginternacionalizadas.

A guerra no contemporaneo apresenta-se como umma fde controle presente no
cotidiano. Uma forma de criar inimigos e limitaragjetividades subversivas, que atuam
contra o estado de coisas estabelecido e atentawvorada vida.

Obviamente esta claro para ndés nesse momentodguestamos tratando de teorias
ou ontologias complementares, mas sim que em vROoD®S se igualam e em outros se
negam. Entretanto, os escrito do proprio Marx esisitos de Negri e de outros autores
aparecem aqui simplesmente para ilustrar a poté&laciaferencial marxista para dar conta
das questdes da contemporaneidade e para atendedteimanda por uma existéncia mais

singular.
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3.8 - Marxismo e subjetividade no Brasil contempondeo

“A cada passo, 0 novo ser vai criando a base s@bgeal
estruturara seu psiquismo e sua personalidade, esnmo tempo
em que se amolda a sociedade da qual esta intesiondo as
relacdes e formando, a partir delas, a consciémigasi e do

mundo.”

Mauro lasi

Um dos grandes pesquisadores que busca pensadac@oode subjetividade a
partir do pensamento marxista no Brasil € o profeBoutor da Universidade Federal do
Rio de Janeiro (UFRJ) Mauro Luis lasi, 0 qual mlial feito a partir de um dialogo entre
a ontologia marxiana e a psicanalise, mais espaniente com o pensamento freudiano.

No seu livro ‘Ensaios sobre consciéncia e emagéipa- produzido originalmente
para um estudo do programa de Psicologia socidPalaificia Universidade Catdlica
(PUC) de Sao Paulo no ano de 1985 e que, postembernfoi utilizado como texto de
apoio em alguns seminarios do Curso de Monitore$Gdmo 13 de Maio: Nucleo de
educacao popular (NEP) — Mauro lasi desenvolve ueflaxdo sobre a producédo de
determinadas subjetividades em meio a membrosadaectrabalhadora.

A questdo posta pelo autor nasce de uma obsends;d@entro dos movimentos
sociais ao longo dos tempos, a saber: como menderasna mesma classe social podem
alcancar niveis de consciéncia tdo dispares (spobrendo e sobre o sistema capitalista e,
consequentemente, modos de agir no mundo) e corderipmmos compreender as
mudancas que ocorrem? Que elementos contribuiraam g formacdo de um militante ou
contribuiriam para esse deixar de acreditar n&luta

Enquanto um desenvolve uma relacéo de resistépaoi@a o0 sistema e os limites
que ele impde a existéncia dos sujeitos, outrasafirmam, buscando as vantagens que o
sistema oferece e apresenta como tal, ndo rarardefg#gedendo, conscientemente ou néo,
as injusticas e processos de mortificacao porfetaados.

lasi parte do principio bastante 6bvio de que msci@éncid® ndo possui um

movimento linear e, portanto, também ndo se de$emva partir de uma logica

' Entenda-se aqui, ao falar de consciéncia, comdeterminado modo de sentir e se portar no mundo e,
sendo assim, devemos entender consciéncia cometisidgdes.
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acumulativa, como se pudéssemos notar um momentog@mha um sujeito sem
consciéncia que vai adquirindo até alcancar o pontte poderiamos considera-lo um ser
possuidor de uma consciéncia, a qual adquire air pdet algumas determinadas
experiéncias e / ou a partir do contato com algonfiecimentos tedricos.

Essa perspectiva emerge exatamente da concepgdguro lasi possui de
consciéncia. A consciéncia para lasi ndo é apenagieterminado modo de pensar o
mundo. A consciéncia em lasi parece que substitoinceito de subjetividade ou mesmo o
conceito de filosofia em Gramsci - acima explicad@ que € algo muito mais completo e
complexo do que as teorias do marxismo tradicioasilumavam apresentar sobre o termo
em questdo. O referido autor utiliza-se desse dmnpara denominar ndo s6 a forma como
0 sujeito pensa, mas também o modo como sente rcagrindo, sem desvincular esses
momentos um do outro.

Assim como Gramsci afirma que todos somos filGsofdauro lasi afirma que
todos os seres humanos possuem uma forma de aamfiguepresentar o mundo e uma
forma de senti-lo. Conforme a prépria citagcdo dexXylda qual faz uso em seu texto,
Mauro lasi afirma que a consciéncia nada mais éuqueeconexao limitada do sujeito com
as pessoas e as coisas do mundo que se tornalgpa@nsciente, uma forma do sujeito
conectar-se com “o outro”, que pode ser o0 outrossefal, a natureza ou os préprios
produtos do trabalho humano.

A consciéncia para lasi possui um movimento cotinsem que possamos
identificar um inicio ou um fim, a ndo ser que t@mios como marcos inicial e final o
préprio momento do nascimento e da morte, resaotimte. Nesse meio tempo, entre o
inicio e o fim da vida, a consciéncia se molda #asforma a todo 0 momento a partir da
sintese das relagGes infinitas entre todas as iérpe&rs das quais 0 sujeito usufrui —
organicas, sociais etc.

(...) o movimento da consciéncia da classe tradalta ndo € um
processo linear, mas antes constituido por formas gquperam
dialeticamente, de maneira que o velho ja traz efeos do novo que
ainda carrega resquicios das formas superadad, @87, p. 7)

Aqui, mesmo sem explicitar, lasi parte de umapgessva materialista que atribui

ao concreto e, consequentemente, as estruturaspasigio de prioridade ontoldgica, na
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medida em que sdo as estruturas sociais e as @xgas que elas promovem que
possibilitam o desenvolvimento de um determinaplo tie consciéncia ou nao.

E necessario, porém, compreender de forma adedgahdaaterialismo, ja que,
novamente, um entendimento equivocado aqui do gtée sendo afirmado poderia nos
levar aos mesmos erros deterministas do marxiswaional, e entender a subjetividade e
a consciéncia como um reflexo mecanico e automakicanundo concreto, ou seja, todo
membro da classe trabalhadora um dia vira a sesujeito com consciéncia de classe e,

consequentemente, um revolucionario.

A guestdo torna-se complexa, na medida em quer@ssssentacdo nao é
um simples reflexo da materialidade externa qubusea representar na
mente, mas, antes, a captacdo de um concreto spalientado, uma
parte do todo e do movimento de sua entificHg@asS!, 2007, p. 14)

Qualquer relagcdo mecanica e determinista que pmsspensar que exista entre a
vida concreta e a producdo das subjetividades éossilfilitada por duas questdes
ontoldgicas, a saber: 1 — as diferengas ontologjoasexistem entre o mundo (a realidade
concreta) e o conhecimento humano e 2 — a espdaiie ontoldgica (orgéanica e historica)
de cada ser (como unidade).

O homem possui como uma de suas principais caistitas o fato de ser historico.
O ser social por ser finito, possui uma existéntgaporal e socialmente, extremamente
limitada, o que torna impossivel para ele possu@ perspectiva plena e totalizante sobre a
realidade concreta que se faz a partir da sineesedas as relacées, do passado, presente e
futuro (o infinito) e onde se encontra, a partirukea determinada abordagem marxista, a
verdade. Dai fica claro as diferencas ontologicses existem entre o mundo e o ser social,
enquanto o mundo é constituido por um infinito,ep social € necessariamente finito
(limitacdo organica) e limitado socialmente (lugaempo).

Devido a essa limitacdo histérica do sujeito, a $i$80 sempre sera uma Vvisao
parcial da realidade, assim como o modo de seetid sempre a partir de um determinado
lugar e ndo um lugar ideal. O ser social sempreaessso a realidade concreta a partir de
um determinado lugar sécio histérico. Esse lugaer@pre limitado, na medida em que a

realidade s6 pode ser realmente compreendida ia gertotalidade das relacdes. E diante

" Movimento de tornar-se o que é.



84

disso, pode-se concluir que a realidade que otsufgerioriza € sempre uma parte do todo,
uma parte que ganha mais ou menos importanciarésfizmmadas ou ndo) a partir da
relacdo com as outras experiéncias que o prépgitsusufrui. Importancia essa que esta
vinculada a sua historia particular, a qual € semymica. Assim, identificamos as duas
caracteristicas ontolégicas do sujeito que invizdoih uma interiorizacdo mecanica da
realidade, sua limitacdo orgéanica e, portantoosidisitérica, e sua condigdo de ser unico.

E a partir dessa posicéo limitada e Gnica qugeitsise relaciona com o mundo e
constroi a sua subjetividade. E claro que essdtelirse fazem mais relevantes no que ele
denomina como primeira forma de consciéncia, entef sempre acompanhara o ser
social, até mesmo porque, caso assim nao fosse, poderiam ser consideradas
caracteristicas ontologicas.

O trecho de Mauro lasi destacado a seguir ajudanar mais claro o que expomos

anteriormente.

O novo individuo, ao ser inserido no conjunto deagdes sociais, que
tem uma histéria e antecede a do individuo e vanalela, capta, assim
um momento abstraido do movimento. A partir dachusompreender o
todo pela arte — ultrageneralizagdo — 0 que cardggisbmo veremos, em
um dos mecanismos basicos de sua primeira forncartciéncia. (IASI,
2007, p. 14)

lasi tenta simplificar — para tornar mais didatic@ que tenta explicar, ou seja, o
processo de producdo de uma consciéncia / subgdigi critica ao sistema posto e,
também, suas contradicdes e limites. Diante dessmypacao didatica, o autor em questéo
reduz o processo a 3 momentos principais, a prameairsegunda e a terceira forma de
consciéncia.

Partindo do pressuposto que o sujeito e sua subpede se forjam a partir da
interiorizacdo das relagbes vividas, o referidaogupara compreender e explicar o que
chama de primeira forma de consciéncia, vai bugsgrrimeiras experiéncias das quais o
sujeito usufrui em sociedade, que irdo se reaknammeio a primeira estrutura social em
gue o sujeito que nasce na sociedade burguesaotdata; na maioria das vezes, a saber: a
familia burguesa.

Antes da familia o ser estaria submetido muitosna@as “comandos” orgéanicos e
pulsionais que aos sociais. Essa fase, que antaceqeeriéncia social, ele trata pelo nome

de ‘pré-objetal’. De acordo com o autor, apenaaréirpga interagdo com o0 mundo externo
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que se pode falar em psiquismo que seria a edriiéisica do universo subjetivo do
individuo.

Chegamos ao mundo munidos apenas de nosso couuanrg de seus
instintos, ou impulsos basicos (o que Freud chaen®dinstintos que se
originam da organizacdo somatica). A vivéncia ddacBbes na familia
permite que se interiorizem essas relacfes, camdtruum universo
interiorizado. (IASI, 2007, p. 16)

Entretanto, é obvio que a afirmacéo do autor n§goeo novo ser que inicia 0 seu
contato com o mundo através dos pais seja a ci@pia fmecanica de seus pais, na medida
em que o que ele tem acesso através deles nama@sagpeonduta dos préprios, mas sim a
todo um complexo que afeta também seus pais, can@lores de sua classe social, da
familia de seus pais, etc., conforme fica explioibotrecho de Freud destacado a seguir e

também utilizado pelo proprio Mauro lasi em seddex

Esta influéncia parental, naturalmente, inclui eoa Speracdo nao
somente a personalidade dos pais, mas também Hafaas tradicGes
raciais e nacionais por eles transmitidas, bem cas@xigéncias do
milieu socialimediato que representam. (FREUD, 1969)

E essa consciéncia que se forma a partir dessadceltamiliar que o autor
denomina como primeira forma de consciéncia gugjmasomo todas, possui 0S seus
limites e contradicdes.

De acordo com o autor, essa subjetividade que ewsendolve, Unica e
exclusivamente através do convivio familiar, prodempre uma visao parcial do mundo.
Entretanto, todas as formas de figurar o mundoosseénpre parciais, € 0 que diferencia
uma da outra € apenas a consciéncia do quao paessh visao.

Nessa primeira fase da formacgao subjetiva dostesijeles ndo possuem qualquer
tipo de consciéncia e nocao da parcialidade dengelo de ver e sentir o mundo. Portanto,
essa visdo parcial sera apreendida por esse ngeiboscomo uma visao totalizante do
mundo. Essa forma limitada e parcial de ver o muset@d generalizada pelo proprio e,
sendo assim, é através dela que ele ird pensar €oage 0 mundo em todas as situacdes e
lugares. Afirmacéo e conclusao muito claras nasvpas de IASI:

Acontece que aquilo que é visto pela pessoa emaftficmcomo mundo
externo, como objetividade inquestionavel, portactmmo realidade, é
apenas uma forma particular, historicamente deterda, de se
organizarem as relagfes familiares. No entante, @ssiter particular ndo
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€ captado pelo individuo, que passa a assumi-l@amatural. Assim, o

individuo interioriza essas relacbes, as transfoemanormas, estando
pronto para reproduzi-las em outras relagfes atrda@ssociacdo. (IASI,
2007, p. 17)

No entanto, as relacdes familiares sdo apenasmsifas relagdes experimentadas
pelos sujeitos, as quais entrardo, logo a seguinetacdo de sintese com outras, novas e
diferentes. Nessa relagdo com novas experiéngaslores e a visdo de mundo, enfim, a
subjetividade desenvolvida a partir desses priraetantatos com a vida social, pode ser
afirmada, mas também podem ser questionada, csas ®gvas entrem em conflito com as
antigas, abrindo brechas assim, para que o prépjeto questione os antigos valores e,

possivelmente, os supere.

As relacdes familiares, por maior importancia qréham na formacéo da
personalidade, ndo tém o monopdlio das relactesamasn As relacdes
lancadas a partir da familia sdo complementadésicezlas e mesmo
revertidas pela insercdo nas demais relacbes sogelas quais o
individuo passa no decorrer de sua vida: na escwatrabalho, na
militancia etc. (IASI, 2007, p. 19)

De acordo com o autor, € a partir desses novostosne a partir dessas novas
experiéncias, as quais o sujeito usufrui ao seims@ novas instituicdes, que pode vir a se
desenvolver, uma consciéncia de novo tipo, ou comadprio prefere chamar, a segunda
forma de consciéncia.

Nessa nova etapa da vida dos sujeitos, na quahnmio® contato com novas
instituicbes e usufruem de novas experiéncias, ws qcompartilhardo com pessoas
distintas das de sua propria familia, a subjetdlédaeonstruida até esse periodo pode ser
afirmada ou questionada pelo proprio sujeito, mag, qde acordo com o autor,
frequentemente, os valores e 0 modo de vida apeskenpela familia séo ratificados.

Mesmo nessa etapa em que 0 novo ser se colosaundo de uma forma menos
dependente, ainda assim, é uma pessoa que na® gaasproprias escolhas, ou ao menos,
ndo as mais marcantes. Poderiamos deduzir que uadsegnstituicio com a qual os
sujeitos se relacionam, na sociedade ocidentallesey € a escola.

A escola a qual os sujeitos irdo frequentar, nemparte das vezes é fruto de uma
escolha dos pais ou determinada pela condicéo cian da familia ou pelos valores
determinantes da localidade e que, portanto, sdmhedas por que afirmam os valores e a
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visdo de mundo dos préprios pais, de sua class& socde sua regido, funcionando assim
como um espaco que reafirmaria as subjetividadestieddas nas primeiras etapas da vida
social e através o contato familiar.

Entrementes, nada impede que nessa instituicdojestos tenha contato com
contradi¢des claras da vida social, ou mesmo cqeitasi que oferecam outra ontologia e
qgue, por isso, produzam estranhamentos e questamas) possibilitando, assim, a

construcdo de uma nova forma de ver e sentir o maragir nele.

Essas outras relacdes sdo potencialmente divessa®ld¢des assumidas
na formacao da personalidade, fundamentalmentefggelae que agora o
individuo assume um papel menos dependente, podén@oassumir o
papel do sujeito ativo na relagdo. No entanto, aempre esse potencial
se manifesta. Na maioria dos casos, essas vivésetmdarias acabam
por reforcar as bases lancadas na familia. (IA®72p. 19)

Com o tempo e o amadurecimento do sujeito, outbofiecimentos e experiéncias
chegam a ele de forma indireta, ou seja, que né@xgderimentados por ele, mas chegam
ja sob uma forma sistematizada, ou seja, na formacahhecimento académico. O
conhecimento, por sua vez, também pode contribaia @ reafirmacdo dos valores ja
adquiridos ou para nega-los.

Outras informag¢des chegam ao individuo, ndo peléncia imediata,
chegam ja sistematizadas na forma de pensamebiwrad, na forma de
conhecimento, que busca compreender ou justificanatureza das
relacdes determinantes em cada época. Tais magidest da consciéncia
sO agiram na oracao da concepcdo de mundo dodadidlgum tempo

depois e, como tentaremos argumentar, sob umajbasdida para que
sejam aceitas como validas. (IASI, 2007, p. 15)

Lukacs - e o proprio Marx - percebem a realidadeacama unidade de complexos,
0 que significa dizer que fenbmenos (aparénciapodantomo as estruturas aparecem na
vida cotidiana) e os mecanismos que os geram (@a3éh ndo podem ser colapsados,
mesmo considerando que na vida cotidiana os mecasia historia do que € produzido

como pratica, como relacbes e como estruturas isoc@m as quais 0S sujeitos se

8 Aqui, esséncia e aparéncia ndo sdo entendidas coqme é verdadeiro ou falso, mas sim como dois
momentos de uma realidade, seus mecanismos, ma émmo esses — inseridos em um infinito de relagde
se manifestam. Além disso, a esséncia diz respsitdeterminacdes do objeto, entre as quais pode est
presente a processualidade, como é o caso dociel, sas sociedades humanas e do préprio munddequ

a historicidade como uma de suas caracteristicasformlamentais, como uma determinacgéo ontoldgica.
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relacionam cotidianamente, dificilmente é percebidas ao contrario, a forma aparente

quase sempre oculta sua génese).

Quando o ser social percebe o mundo apenas popessgzectiva parcial, ou seja,
apenas pela sua aparéncia, pode-se falar, de ammrdtasi, em uma consciéncia alienada.

A alienacado para grande parte do que aqui denonesizilmvo marxismo, pode ser
compreendida como uma visao / experimentacdo pateiama totalidade que é tomada
como um todo. Definicdo essa com a qual esta deladdauro lasi. Nao a toa tal autor
caracteriza a primeira forma de consciéncia coma comsciéncia alienada

Assim, formada essa primeira manifestacdo da cdmse, o individuo
passa a compreender o mundo a partir de seu virmgdiato e

particularizado, generalizando-o. Tomando a partdo ptodo, a
consciéncia se expressa como alienacao. (IASI,,200)

Portanto, um conhecimento mais completo sobre odmiseria necessario para
superar essa consciéncia parcial. Nesse sentidevidente que tal autor entende o
conhecimento como uma ferramenta que possibilitanatrucdo de outra consciéncia, uma
consciéncia menos parcial e mais plena. Entretafitojar isso ndo € o mesmo que dizer
que o conhecimento e a ciéncia sao instrumentagabbriamente benéficos, pois elas
podem, ao invés de tornar visiveis as caractagstatolégicas do mundo, torna-las mais
turvas, conforme a afirmacao de Lukacs reproduaisieguir:

Em condi¢Bes histéricas favoraveis, a ciéncia peddizar uma grande
obra de esclarecimento (...). Podem, todavia, s#icee constelacdes
historicas nas quais o0 processo atua em sentigosimva ciéncia pode

obscurecer, pode deformar indicacdes ou mesmo spaasentimentos
justos da vida cotidiana. (LUKACS, 1979)

No entanto, mesmo considerando que o sujeito @rpate novas relagbes, nao se
pode garantir que o mesmo desenvolva uma novatsidgele, na medida em que tais
experiéncias entrardo em uma relacdo de sinteseasanteriores e cujo resultado tem a
indeterminacdo propria da vida, conforme o préopasi sinaliza no trecho supracitado.
Mas, mesmo considerando uma alteragdo qualitatgaansubjetividade, é facil imaginar

gque essa mudanca ndo poderia ser, a0 menos, napadm® das vezes de forma brusca, e
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elementos da fase anterior ainda subsistiriam, mdpo dessa forma, limites e / ou
contradicOes a essa nova subjetividade.

Mauro lasi afirma que o grupo é uma pré-condicd@@a guperar qualquer forma de
consciéncia. Tal afirmacéo esta totalmente vinauklbases ontologicas das quais parte o
autor. Entendendo seus pressupostos materialistastatus de prioridade ontolégica que
atribui as estruturas sociais em detrimento dajgtulades, pode-se afirmar que o mesmo
parte de uma perspectiva que o sujeito é frutoet@®ntros produzidos pela sociedade e
em sociedade. Sendo assim, as relagbes com o nextelmo tornam-se um elemento
fundamental para compreender qualquer producaaubjetsidade, producdo de si e a
producao do outro para si.

Nesse sentido, a afirmacdo supracitada pode parecer uma obviedade ou uma
redundancia, na medida em que o grupo, ou melh@aedo com o outro, aparece como
uma pré-condicdo também para um retorno a uma fdenw@nsciéncia anterior ou mesmo
a producdo da primeira consciéncia a respeito da, \porque é, na verdade, condicédo
primeira da prépria existéncia do ser social.

Entretanto, como o objeto de estudo da referidsqysa € em especifico o
desenvolvimento da consciéncia de uma classe,saectaabalhadora, o grupo ao qual se
refere o autor deve ser compreendido como umaeglagvais que isso, como parte de uma
classe que compartilha de espagos comuns (posgoetanto, uma proximidade espacial
ou contato de alguma forma) e de experiéncias nseiteelhantes, ao ponto de enxergar no
outro a mesma experiéncia, a mesma opressao, ownfpode ficar mais evidente na
citacao destacada:

Em determinadas condi¢fes, a vivéncia de uma acbgdi@ entre antigos
valores assumidos e a realidade das novas relagddas pode gerar
uma inicial superacao da alienacdo. A precondigéia pssa passagem € o
grupo. Quando uma pessoa vive uma injustica Saliteente, tende a
revolta, mas em certas circunstancias pode ver @nmas pessoas sua
prépria contradicdo. Esse também é um mecanisnidestificacdo da
primeira forma, mas aqui a identidade com o outampz um salto de
gualidade. (IASI, 2007, p. 28)

E a partir desse referencial de classe que o tgruo deve ser entendido nesse
contexto e, por isso, aquilo que parecia uma oladegdno fim, percebe-se que ndo o é. O

proprio termo superagdo nesse contexto tem umfisigghd muito especifico, que é alterar
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o modo de se relacionar com uma determinada opresséforme fica claro diante das

préprias palavras de Mauro lasi.

A acao coletiva coloca as relac¢des vividas num mpatamar. Vislumbra-
se a possibilidade de ndo apenas se revoltar cadrarelactes
predeterminadas, mas de altera-las, questionaeseater natural dessas
relacbes e, portanto, de sua inevitabilidade. Ao agiige-se, entdo, a
mobilizacdo dos esfor¢cos do grupo no sentido dsindicacdo, da
exigéncia para que se mude a manifestacdo dai¢@uétASI, 2007, p.
28)

Mas conforme o proprio autor afirma, todas essaed possuem seu grau de
superacao e suas contradicées. Na segunda foromnseiéncia, o ser social ja conseguiria
negar parte do que seu meio social, na primeiradate consciéncia, lhe apresentara como
natural. No entanto, essa negacao ainda estari@lagéo com a outra parte que ainda se
baseia na ideologia alienante que caracterizaraepa forma de consciéncia. A partir
dessa sintese, € possivel vislumbrar como resultago subjetividade que ainda sente e
age a partir de uma perspectiva naturalizante, @wos) de parte do meio social, ou seja,
ele percebe as contradicdes, mas ainda senteraties sociais que as produzem como
naturais. Nesse sentido, poderiamos dizer que amagiéem uma relacdo estranhada com o
proprio mundo social.

O processo de negacdo de uma parte da ideologéncia particular das

contradicbes do modo de producdo, que pese todanpuatancia, nao

vai destruir suas relacdes anteriormente inteddds e seus valores
correspondentes de uma so vez. Isso significaapesar de “consciente”
de parte da contradicdo do sistema (...), a peaswa trabalha, age,
pensa sob a influéncia dos valores anteriormersien@dos, que, apesar
de serem partes da mesma contradicdo, continuado sastos pela

pessoa como naturais e verdadeiros. (IASI, 20030)p.

Além disso, nessa fase, o sujeito ainda se relaade uma forma estranhada com a
sociedade, tratando-a como um ser externo a qued se submeter e, por isso, deve
reivindicar a ela a resolucéo de seus problemgmsaibilidade de transformar a sociedade

e toma-la como sua ainda néo é vislumbrada peditauj

A consciéncia ainda reproduz o mecanismo pelo quahtisfacdo do
desejo cabe ao outro. Agora, ela manifesta o imconémo e ndo a
submissao, reivindica a solu¢do de um problemaroa mmjustica, mas
quem reivindica ainda reivindica de alguém. Ainda éutro que pode
resolver por nds nossos problemas. (IASI, 20031p.
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A terceira forma de consciéncia seria a etapadadcado de uma consciéncia que
possui maior complexidade e que, em tese, garanéerelagcdo mais livre do sujeito com
as estruturas sociais. Porém, é necessario lembeao estranhamento ndo é um conceito
que esta vinculado a uma vida sensorial ou intgdd¢cinas diz de uma forma do ser social
se relacionar cotidianamente, experimentar, atrdedspraticas sociais, a relacdo com as
estruturas.

A consciéncia de uma existéncia estranhada naanésmo que a superacdo da
propria existéncia estranhada, conforme foi defdmgielo idealismo hegeliano. Diante
desse fato, ja se pode notar a contradicdo dessarséefase, 0 descompasso que ha entre o
modo como se percebe a realidade e 0 modo comorgeeido a agir nela.

Essa contradicdo existe porque o processo de ¢donda consciéncia possui uma
carateristica dialética, o qual é fruto de um mavito ndo apenas individual, mas também
social. A consciéncia soO se transforma e se molpartxr dos acontecimentos em meio a
vida social. Entretanto, o proprio movimento da smd@ncia € individual e Unico, na
medida em que € um processo Unico de sinteseseaerdlacdo de experiéncias que, como
um conjunto de experiéncias, é unico.

O fato de um determinado sujeito encontrar-seanfzsse, nao significa que outros
seres sociais e, nem mesmo outros membros de épeapclasse, estejam também na
mesma fase, ja que esse processo € sempre pastmuidorme explicado no paragrafo

anterior, e € reafirmado pela citacdo seguinte.

Apesar de as alteracdes da consciéncia s6 podererivenciadas em
nivel individual, o processo de transformagdo quée realiza-las é
necessariamente social, envolvendo mais que a mghadual (...).
Coloca-se assim a possibilidade de haver uma diss@ que pode ou
néo se prolongar de acordo com cada periodo lust@ntre o individuo
e sua classe, surgindo a questéo do individuoueiamiario inserido num
grupo que ainda partilha da consciéncia aliendd&l,(2007, p. 35)

Diante dessa possivel — e provavel — distancia enéstado de consciéncia no qual
0 sujeito se encontra e das pessoas de seu ergejam elas de sua classe social ou néao, o
ser em questdo entra em um estado de grave coobBitgtante. O sujeito nota as
contradi¢cdes sistémicas, a condicdo estranhada,amnda assim, € impelido a agir a partir
desses termos ainda estranhados, ja que é a @elds que a sociedade se organiza e
organiza as relacdes entre o0s sujeitos e 0S SIS coisas.
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Essa contradicdo néo é facilmente superada ou onpsssivel de ser superada em
curto ou médio espaco de tempo. Essa impossibdidadransformacéo imediata justifica-
se nas caracteristicas ontoldgicas do ser sodalsciedade. Partindo do principio que o
ser social é produzido por relagdes sociais eenesso, entenda-se estruturas sociais — na
medida em que, qualquer padrdo de funcionamentuiéeatendido como uma estrutura
social, como, por exemplo, as relacdes familiares mgartem de uma estrutura de familia
burguesa —, torna-se necessario transformar asturas para viabilizar uma nova
existéncia, a qual seria coerente com a conscié@icencada por esse sujeito que se
encontra na terceira fase de desenvolvimento dsc@ncia.

No entanto, mesmo admitindo a relacdo dialética episte entre a sociedade e as
subjetividades, ou seja, a possibilidade do detexdu transformar quem o determina, para
realizar tal transformacao radical é fundamentah @pao coletiva, assim como qualquer
construcdo social. Nesse sentido, uma acao deswev@onscientemente por uma grande
parte da sociedade seria fundamental, que, povesjaexigiria que essa maior parte tenha
alcancado em conjunto o mesmo estado de conscigerante o sistema a ser
transformado. Entrementes, conforme foi discutidte@ormente, uma grande parte da
sociedade desenvolver uma forma, ao menos semellswiire o sistema vigente, é algo
quase inexequivel, pelo fato do processo de formdgaconsciéncia ser sempre Unico e
individual.

Uma acéao individual, a partir dessa perspectivgudd o autor compartilha, jamais
seria o suficiente para produzir transformacdesifsigtivas na sociedade e, sendo assim,
realizar uma transformacé&o social ao ponto de gagure esse sujeito em questdo, que se
encontra nessa fase mais madura da formacao dei@aria, possa agir de forma coerente
com seus anseios, torna-se impossivel para eldp dercado dessa maneira, a conviver
com tal contradicdo, entre sua consciéncia e o noooo 0 mundo e a sociedade se
apresentam e se impdem.

Tal existéncia, de acordo com lasi, devido & sudradicdo tdo radical, produz,
frequentemente, conflitos existenciais que poderarle sujeito a depressao, ao suicidio
(fisico ou espiritual) ou, mesmo, a uma posicadstge individualista. Afirmacao essa que

pode ser verificada no trecho de lasi citado abaixo
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Esses estados psicologicos aparecem interligadosnaieeira que a
depressao segue a ansiedade, ou vice-versa. A taridar com uma ou
outra manifestagédo guarda relacdo com os tragcpsrdenalidade de cada
um; no entanto, no aspecto que nos interessa, ievédea velha
contraposicdo entre a vontade e a materialidadeorradicdo entre a
intencdo e a subjetividade e a materialidade nhegpsa vontade tera que
agir, explode no individuo isolado como algo queepa intransponivel.
O problema é que para a tarefa em questéo, e gatardo de individuos
isolados, na verdade trata-se de uma barreiranggoaivel. (IASI, 2007,
p. 38)

Obviamente, devemos entender que, mesmo que aguiohoquemos isso de forma
tdo clara e destacada como fazemos com os movimdatosubjetividades — ja que esse é
o tema central do presente trabalho —, tal perctnapado e percorrido pelas subjetividades
ou pela consciéncia, ndo se da de forma separadam@aica da vida concreta, mas ao
contrario, ha entre elas uma relacdo de interd&pem de tal maneira que ndo poderiamos
pensar na existéncia de uma sem a outra, sdo duas ple um mesmo complexo. Esses
movimentos se completam e um interfere a todo o embomo outro.

Em um contexto no qual os movimentos sociais estdoemamente fortes e
combativos, conquistando vitérias e apresentando projeto anti-hegemoénico de
sociedade que possua uma real possibilidade denger,i como ocorreu em periodos
histéricos anteriores, um sujeito que alcanca eeter forma de consciéncia tem uma
chance menor de sucumbir ao individualismo ou aedsgo devido a incompatibilidade
entre as relacdes cotidianas e seus anseios.

No entanto, quando pensamos no contexto atuajuabvivenciamos um periodo
de enfraquecimento dos movimentos que questionardean e que estdo sendo cada vez
mais substituidos por movimentos de carater péatista, identitarios e de grupeffioum

19 A critica gue se realiza aos movimentos sociais gpgsuem uma bandeira muito particular, como de
género, raca, dentre outros muito comuns na atagsdidnada tem a ver com a sua principal bande&a, m
sim, como entendem tais opressdes inseridas deletram contexto maior e universal, com o sistema
capitalista.E fundamental notar que, mesmo que um pequeno grapsiga superar uma determinada e
particular opressdo, ainda assim ndo poderdo usd&wma nova relagdo com 0s sujeitos, com a ezduyr
com as estruturas e consigo mesmos e, portantta astardo submetidos a uma condigao estranhagla. Al
disso, facilmente o capitalismo ir4d conseguir unowanforma de desvalorizar parte da populacdo ou
fragmentar ela ainda mais e transformara tal gemoum nicho de mercado que garantira a reprodugao d

capital, utilizando assim, tais movimentos parawfsrtalecimento, ao invés de ser ferido por eles.
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momento em que a tdénica do mercado € a precariziEsielacdes de trabalho o que, por
sua vez, contribui para a fragmentacao da classensequentemente, a exacerbacao do
individualismo, da concorréncia e o0 esvaziament@ dwoovimentos e dos espacos
tradicionais de contestacdo do status quo, o0 sujgie se encontra nessa fase subjetiva
sofre ainda mais com esse gigantesco hiato quatré&@mundo e sua subjetividade, entre
seus valores e as praticas que é impelido a exetei@do como pena, caso nao as realize,
no limite, a possibilidade de colocar a sua progxiaténcia concreta em risco.

Diante dessa exposicao, fica claro o quanto tabtéeorna-se ainda mais atual e
necessario para pensarmos a subjetividade — e e@mspexificamente a subjetividade da
classe trabalhadora — na contemporaneidade, o epfema a riqueza de retornar ao
marxismo e ao pensamento marxiano para verifigaost@ncia que tais correntes possuem
para viabilizar uma reflexdo sobre a producéo dgetvidades e para dar conta das
grandes questdes que a contemporaneidade nos impde.

Assim, consegue-se notar que 0S pensamentos margiamarxista, nos ultimos
anos, tém sido, cada vez mais, reivindicados, snatupor autores brasileiros, para pensar
questbes a respeito das subjetividades e nao m@y@ésas, para refletir a respeito de
assuntos econdémicos.

Tal uso do pensamento marxiano e da ontologiegueferece, s6 se torna possivel
a partir da superagao dos preconceitos criadosipamarxismo tradicional e vulgar - que
se imp6s ao longo de grande parte do século XX,ocportador da verdade sobre os
escritos de Marx. Esse processo de resgate domensamarxiano, em sua radicalidade,
ou da utilizagdo de parte de seu pensamento juntameom filosofias mais
contemporaneas, além de se mostrar extremamentv&hu por permitir pensar o
contemporaneo e a intervencdo nele a partir desnbaaes, parece ser cada vez mais

comum entre os pensadores progressistas.
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CONCLUSAO

Desde meados da década de 60 do século passadxismnmeatem sido apontado
como uma teoria que se limitava a abordar as geesidculadas ao mundo da producao e
da economia. Diante disso, o pensamemioxianoe a tradicdo marxista tém sido deixados
de lado pelos pensadores sociais e também poreayante dos movimentos sociais, 0s
quais comecaram a apostar em outras teorias, qeeigga apresentar uma critica mais
completa ao modo de vida proposta pelo modo-dedgéam capitalista, por considerarem
as subjetividades para além das estruturas sociais.

Entretanto, a aposta inicial do presente trabakgue para o lado oposto a essa
perspectiva. A partir de um contato mais intimo cmrpensamentonarxianoe com 0s
escritos de parte da tradicdo marxista, pode-s& moespaco que tais referéncias abrem
para a subjetividade na historia e a adequacéae deferencial tedrico para dar conta do
capitalismo contemporaneo.

Tais autores ndo s6 guardam e evidenciam um espadistoria da humanidade
para a subjetividade, como fica evidente que aetivlgjade é a questdo central para eles.
Pensar o modo como a subjetividade é tolhida eno m@isistema capitalista e como ela
pode se libertar dos limites impostos por tal oiEgéio social é o grande foco de tais
autores.

Mas se é essa a real intencdo de Marx e de partseds intérpretes, como
poderiamos explicar o fato de grande parte dodisias sociais da segunda metade do
século XX enxergar no marxismo apenas suas preogapacondmicas e seus limites,
guando a questao a ser tratada € a subjetividaklistdaa?

O gue tentamos demostrar nesse trabalho é quee lurante muito tempo uma
confusdo entre o pensamemb@rxianoe 0 pensamento marxista, ou seja, 0s escritos de
Marx e os textos desenvolvidos pelos autores guendecavam Marx como orientagao
tedrica. Por isso, uma das preocupacdes centrsée m@balho foi marcar a diferenca entre
0 que aqui chamamos de marxismo tradicional e @sostos do proprio Marx, para fazer
assim, saltar aos olhos suas preocupacfes e @sCHLiS caros.

Partimos aqui do pressuposto que a questdo ceparal Marx é pensar a
subjetividade e os limites impostos a ela peloesist capitalista. Para evidenciar tal
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afirmacdo, seria necessario trazer a superficiensgmentenarxianoem sua radicalidade

e diferencia-lo do marxismo tradicional que, naangiarte das vezes, se reduzia a uma
teoria que tinha como finalidade lutar e garantivaudistribuicdo igualitaria da producéo
social entre 0s sujeitos.

Mesmo identificando que em Marx existe 0 espaga paubjetividade na historia,
ainda assim, é facil notar uma diferenca entrecsii@logia e a ontologia da qual parte as
teorias oferecidas na década de 60 do ultimo se@mgomovimentos sociais que lutavam
por direitos e desejos que ndo eram acolhidos gee enarxismo tradicional, como o
movimento feminista, racial etc. A grande difererggria exatamente o seu carater
estruturalista.

Marx pensa a subjetividade a partir de uma abemagstruturalista, o que significa
dizer que entende que as subjetividades sempregemea partir de um determinado
conjunto de estruturas e que, portanto, estdo eses@pre condicionadas por estruturas
prévias. No entanto, o fato de Marx atribuir untustade prioridade ontolégica para as
estruturas ndo € o0 mesmo que eliminar a subjetleidia historia e afirmar uma histéria
etapista e determinista, na medida em que entenglagio entre subjetividade e estrutura
de forma dialética. A dialética aparece ai com wpep fundamental para compreender
essa relacdo entre subjetividade e estrutura em dMaforma adequada, ja que, mesmo as
subjetividades estando sempre condicionadas part@sts erigidas por agdes pretéritas,
elas sempre realizam um movimento de determinanqudetermina, na medida em que &
através das subjetividades que essas estruturasnpser mantidas e presentificadas ou
transformadas. Tornar clara a relacdo dialéticeeead estruturas e as subjetividades em
Max parecia-nos uma tarefa fundamental para comseguidenciar o lugar das
subjetividades no pensamembarxiana

Além disso, parecia claro também que s6 a padircampreensdo exata dessa
relacdo, que a funcdo e a necessidade do proasdaagionario e, consequentemente, da
construcdo de uma sociedade comunista tornar{sledigivel aos olhos dos leitores. Aqui
apresentamos a sociedade comunista como uma estraacial que permitiria o
desenvolvimento das singularidades e, portantesert/olvimento pleno do ser social.

Diante do esclarecimento da diferenca que ha enfpensamentonarxianoe a

tradicdo marxista que se desenvolve e se impoe comente de pensamento hegemonica
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ao longo do século XX - principalmente, baseadtemara do Partido Comunista Soviético
- e a relacdo dialética que ha entre estruturamisoe as subjetividades em Marx —
salvaguardando dessa forma o lugar das subjetiédad constru¢éo da historia —, parecia
necessario explanar os motivos que tinhamos panaaafque Marx possui grande poténcia
para dar conta das questfes que 0 contemporanedenese.

Ao contrario do que foi comumente posto pelo nsnxi tradicional, apresentamos
aqui como conceito central de Marx o conceito dempBamento e ndo o de exploracao e
etc. Realizar tal subverséo teve como finalidadgateclaro o quanto o pensamento de
Marx pode dar conta das questbes subjetivas, nademesin que, o conceito de
estranhamento tenta dar conta de um modo estramd@der social se relacionar com a
natureza, com as estruturas sociais, consigo e aorutros seres sociais, permitindo
assim, a emergéncia de uma relacdo de puro consucomsequente devastacdo com a
natureza e de distanciamento e estranhamento comtro, ao ponto de permitir uma
relacdo reificadora e, portanto, uma relagdo de tmoando possivel, por sua vez, a
emergéncia de sentimentos como o racismo, disagam por género ou credo, questdes
que sado apontadas pelos criticos do pensammatxiano e marxista como questdes
contemporaneas e das quais tal referencial teGrm@m conseguiria dar conta. Mas
entendendo que tais questdes podem ser compregradlatir do estranhamento, ficaria
claro que a partir da superagcdo do estranhamemteriponos superar tais questdes, o que
tornaria evidente a poténcia que o marxismo ailndays na atualidade.

Trazendo a tona uma interpretacdo do pensamemxiano que foge as
interpretacées mais tradicionais e, consequent@nentdenciando uma abordagem que
permite vislumbrar a preocupacédo marxista com agesudades e, consequentemente,
permite enxergar 0 marxismo como uma teoria potpata pensar as subjetividades e as
questbes subjetivas no mundo contemporaneo, apacecno fundamental fazer uma
espécie de inventdrio a respeito do marxismo relidaule, tentando oferecer uma pequena
amostra da variedade de interpretacfes e teoreagegundicam os escritos de Marx como
referéncia, e que buscam pensar a producéo ddisiagdes no Brasil e no mundo.

Em meio a essa grande variedade de autores quedream Marx como base de
pensamento, encontramos, no Brasil e no mundodegsaiiferencas, e, mesmo, diferencas

ontoldgicas. Entretanto, a diferenca ontolégicasnmaarcante e que gera diferencas mais
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drasticas no modo de compreender a producao detisidgades e o modo de intervir na
realidade a fim de viabilizar novos modos de vidauperar os limites impostos pelo
sistema capitalista ao desenvolvimento das sindaldes, é a prioridade ontolégica
atribuida as estruturas ou as subjetividades.

Tendo identificado tal diferenca como a diferemgais marcante, utilizamos ela
para formar dois grandes grupos e analisar o nmaaxisa contemporaneidade a partir
deles, a saber: 0 Novo marxismo e o marxismo pdemo. Mesmo cientes de que dentro
de cada um desses grupos existe uma grande heteidage, optamos por utilizar tal
método para que ndo nos perdéssemos em uma analisel que tivesse como pretenséo
analisar cada particularidade de cada autor aquacioreado, evitando assim que
ficAssemos tontos diante de um mar infinito de rmBdes com as quais ficariamos
perdidos sem chegar a lugar algum.

Nossa pretensdo nesse trabalho néo foi, de fdguena, esgotar a discussao sobre
Marx, suas possiveis interpretacfes e sobre o smaoxina contemporaneidade. Nosso
intuito foi, apenas, tentar resgatar 0 pensamentrxiano e marxista como uma
possibilidade tedrica/prética para pensar (intefnyas questdes do contemporaneo e (n)as
subjetividades, evidenciar as diferencas basicas lo@ entre os varios marxismos
disponiveis na atualidade e elaborar um traballeosgavisse como um contato inicial para
quem deseja estudar a relacdo entre Marx e subtpdi e marxismo no final do século
XX e inicio do século XXI, como teorias que possuanmda um vigor e poténcia para

intervir a favor da construcdo de novos modos da.vi
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